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SOMMAIRE'
Arrét rendu par la Cour pléniére

Suéde — condamnation en premiére instance confirmée en appel sans audience (articles 21 et 25 du chapitre
31 du code de procédure judiciaire, rittegangsbalken).

1. ARTICLE6 § 1 DE LA CONVENTION

Article 6 manifestement applicable aux poursuites ouvertes contre le requérant, y
compris en appel. Notion de « proces équitable » : implique en principe ta faculté, pour
'accusé, d’assister aux débats en premiére instance. Rejet de ’argument, tiré de I’article 2
du Protocole n® 7, que seules les garanties fondamentales de I’article 6 valent en appel.
Modalités d’application de l'article en appel dépendent toutefois des particularités de la
procédure nationale, envisagée en bloc.

Observation par la cour d’appel du principe de ’égalité des armes, mais celui-ci ne
constitue qu’un aspect de la notion de proces équitable.

Question de la culpabilité ou de I'innocence du requérant figurait au premier plan, en
appel aussi, et ne pouvait bien se résoudre sans une appréciation directe, lors d’une
nouvelle audition intégrale, des témoignages personnels du requérant et du plaignant.

Interdiction d’aggraver la peine prononcée et accessibilité du dossier au public: ne
sauraient entrer en ligne de compte pour la question de la culpabilité ou de P'innocence.

Conclusion : violation (dix voix contre six).

II. ARTICLE 50 DE LA CONVENTION
Demande d’indemnité pour préjudice matériel : rejet, faute de lien de causalité entre le
dommage allégué et la violation relevée. Demande de remboursement des frais et dépens :

acceptation.

Conclusion : Suéde tenue de payer une certaine somme pour frais et dépens (unanimité).
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