SOMMAIRE!
Arrét rendu par la Cour pléniére

Suisse — interdiction temporaire de remariage aprés divorce, frappant le conjoint jugé responsable de la
désunion (article 150 du code civil)

I. ARTICLE 12 DE LA CONVENTION

Exercice du droit fondamental garanti par I'article 12: entraine des conséquences
d’ordre personnel, social et juridique — obéit aux lois nationales, mais les-limitations en
résultant ne doivent pas restreindre ou réduire le droit en cause d’une maniére ou a un
degré qui Iatteindraient dans sa substance méme,

Suppression du délai d’attente dans les autres Etats contractants et Convention a lire a la
lumiere des conditions de vie d’aujourd’hui — toutefois, I'« isolement » d’un pays quant 4 un
aspect de sa législation n’implique pas forcément que cet aspect se heurte a la Convention.

Appréciation, par le juge du divorce, de la conduite passée de I'intéressé pour en tirer des
conclusions quant a son droit de se remarier.

Stabilité du mariage : but légitime et conforme a P’intérét public, mais doutes de la Cour
quant a I’idonéité du moyen utilisé pour y parvenir.

Absence de protection des droits de la future épouse du requérant, des lors qu’elle n’était
ni mineure ni aliénée.

Risque de handicap social pour les enfants nés hors mariage, méme si la loi suisse ne
connait plus la notion d’enfant illégitime — en 'occurrence, enfant venu au monde un mois
apres le remariage de ses parents.

Temps de réflexion imposé a I'intéressé pour le protéger contre lui-méme : argument
d’un poids insuffisant dans le cas d’une personne majeure et jouissant de ses facultés
mentales.

Droit du divorcé de se remarier sans subir en la matiére des restrictions déraisonnables.

Comparaison avec la séparation de corps, le délai d’attente exigé pour le prononcé du
divorce et la possibilité pour I’époux innocent de s’opposer au divorce : situations diffé-
rentes et qui en tout cas se placent « en amont » du jugement de divorce.

Au total, mesure touchant a la substance méme du droit au mariage et non proportionnée
au but légitime poursuivi.

Conclusion : violation (neuf voix contre huit).

11. ARTICLE 50 DE LA CONVENTION

A. Modification législative

Incompétence de la Cour pour enjoindre a I’Etat défendeur de modifier sa législation.

I. Rédigé par le greffe, le présent sommaire n’engage pas la Cour.
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B. Dommage

Dommage matériel : non allégué par le requérant. Dommage moral : & supposer qu'il
existe, suffisamment réparé par 'arrét.

C. Frais et dépens

Remboursement des frais et dépens correspondant & la procédure menée devant les
Juridictions nationales puis les organes de la Convention.

Conclusion : Suisse tenue de payer une certaine somme a titre de satisfaction équitable pour
frais (unanimité). ~
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