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Jjudiciaire portant sur une « infraction administrative » (Ordnungswidrigkeit) - article 17 de la loi sur les
« contraventions administratives » (Gesetz iiber Ordnungswidrigkeiten), article24 de la loi sur la
circulation routiere (Strassenverkehrsgesetz), articles] §2 et 49 §1 n°1 du réglement relatif ¢ la
circulation routiére (Strassenverkehrs-Ordnung)

I. APPLICABILITE DE L’ARTICLE 6 §3e)

I

« Accusation en matiére pénale » {« criminal charge »), « accusé », «accusé d’une

infraction » (« charged with a criminal offence »)

— notions revétant une portée « autonome » dans le contexte de la Convention ;

— qualification de I'infraction dont il s’agit en I'espéce d’aprés les critéres
retenus dans Parrét Engel et autres, du 8 juin 1976, qui entre en ligne de
compte mutatis mutandis.

Manquement commis par le requérant qualifié par le droit allemand non d’infrac-
tion pénale (Straflat), mais de «contravention administrative» (Ordnungswidrig-
keit).

Caractere pénal, au regard de Particle 6 de la Convention, dudit manquement en
raison de sa nature méme, considérée aussi en rapport avec celle de la sanction
correspondante :

— infractions dont les auteurs s’exposent i des peines destinées notamment 2
exercer un effet dissuasif et qui consistent d’habitude en des mesures priva-
tives de liberté et en des amendes — selon le sens ordinaire des termes, relévent
en général du droit pénal ;

— manquements du genre de celui du requérant — continuent a ressortir au droit
pénal dans une large majorité des Etats contractants ;

— modifications résultant de la loi sur les « contraventions administratives » —
portent pour ’essentiel sur la procédure et la gamme des sanctions ;

— surtout, nature pénale de I'infraction suffisamment établie, au regard de la
Convention, par le caractere général de la norme qui s’adresse a tous les
citoyens en leur qualité d’usagers de la route, et par le but 4 la fois préventif et
répressif de la sanction;;

— non-pertinence du fait qu’il s’agissait d’une infraction légére.

Non-lieu a examen du degré de gravité de la sanction encourue par le requérant —
faiblesse relative de ’enjeu ne pouvant retirer 4 une infraction son caractére pénal
intrinséque.

Conclusion : applicabilité.

II. OBSERVATION DE L’ARTICLE 6 §3e)

Droit d’gtre assisté gratuitement d’un interpréte sans pouvoir se voir réclamer aprés coup
le paiement des frais résultant de cette assistance (arrét Luedicke, Belkacem et Kog, du
28 novembre 1978).

Conclusion : violation.

1. Rédigé par le grefle, le présent sommaire n’engage pas la Cour.
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I11.  ARTICLE 50
Question réservée.
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