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a) MaBstab aller unternehmerischen Entscheidungen des In-
solvenzverwalters im Rahmen einer Betriebsfortfuhrung ist
der Insolvenzzweck der bestméglichen gemeinschaftlichen
Befriedigung der Insolvenzglaubiger sowie das von den Glau-
bigern gemeinschaftlich beschlossene Verfahrensziel - Ab-
wicklung des Unternehmens, VerdauBerung oder Insolvenz-
plan - als Mittel der Zweckerreicluing.

b) Der dem Insolvenzverwalter bei unternehmerischen Ent-
scheidungen zustehende Ermessensspielraum ist tberschrit-
ten, wenn die MalRnahme aus der Perspektive ex ante ange-
sichts der mit ihr verbundenen Kosten, Aufwendungen und
Risiken im Hinblick auf die Pflicht des Insolvenzverwalters,
die Masse zu sichern und zu wahren, nicht mehr vertretbar ist.
c) § 93 Abs. 1 Satz 2 AktG ist nicht entsprechend auf die
Haftung des Insolvenzverwalters bei unternehmerischen Ent-
scheidungen anzuwenden.

d) Raumt das Gesetz der Glaubigerversammlung keine Ent-
scheidungs- oder Zustimmungskompetenz ein, haben ihre
Beschlisse grundsétzlich keine Auswirkungen darauf, ob der
Insolvenzverwalter einen Masseschaden pflichtwidrig und
schuldhaft herbeigefuhrt hat.

e) Bestellt das Insolvenzgericht einen Sonderinsolvenzver-
walter, um gegen den Verwalter gerichrete Anspriiche auf
Ersatz eines Schadens geltend zu machen, den die Insolvenz-
glaubiger gemeinschaftlich durch eine Verminderung des zur
Insolvenzmasse gehdérenden Vermadgens erlitten haben, ist der
Sonderinsolvenzverwalter befugt, den vollstindigen Gesamt-
schaden geltend zu machen, auch soweit er bei Masseglaubi-
gern eingetreten ist.

f) § 92 Satz 2 InsO st entsprechend auf die Anspriiche der
Masseglaubiger aus § 60 InsO anzuwenden, wenn der von
ihnen gemeinschaftlich erlittene Schaden durch eine Schma-
lerung der Insolvenzmasse nach Anzeige der Masseunzulang-
lichkeit eintritt.

g) Das Protokoll der Glaubigerversammlung hat im Scha-
densersatzprozess gegen den Insolvenzverwalter keine nega-
tive Beweiskraft dahin, dass nicht protokollierte Erklarungen
nicht abgegeben wurden.

h) Die gefassten Beschlusse der Glaubigerversammlung sind
zu protokollieren

Das Vertretungsrecht nach § 1629 Abs. 2 Satz 2 BGB umfasst
nicht die Befugnis des Obhutselternteils, fir sein Kind eine
Vereinbarung uber die Rucktbertragung der Unterhalts-
anspriiche i.S.v. § 33 Abs. 4 Satz 1SGB Il zu schlieBen...........
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