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X des kartellbedingten Preisaufschlags auf seine Abnehmer er-

14,
29.VL.11-
. VILZB 89/10

\

'd)mmdmmwmmscmmmmme :

- ten.

" trenhinderische Bindung ‘eingetreten, kann der
. our mit der Klage nach §768 ZPO geltend machen. ..

INHALT

Das Familienprivileg des § 116 Abs. 6 SGB X gilvanch fiir dén
iibergang gemafl §5 Abs.1 OEG, §81a Abs.1
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a) Einem indirckten Abniehmer der Kartellteilnehimer steht
ein Schadensersatzanspruch nach §823 Abs.2 BGB in Ver-
bindung mit Art.101 AEUV zu, wenn er durch das kastell-
rechtsividrige Verhalten einen Schaden erlitcen hat. Die Dar -8
und Beweislass dafiir trigt der indirekte. Abnehmes
b)DerVonal,derdcmGﬂ:h:d:gtmausmn-Abﬂlmng

wiichst, kann unter dem Aspekt der Vormilsausgleichung zu = 8
beriicksichtigen sein. Die-Darlegungs- und Beweislast fiir
die tatsichlichen Voraussetzungen der Vorteilsausgleichung -
liegt beim Schidiger.
c)DxquahnngﬁnzruhmdannDa.rlegungshstduKu-

igten setzt cine umfassende Pritfung ihrer Efor-
dedmhkutmdlmutbﬂmmubadawﬁlupbzu- g
wigen ist, inwieweit dem Geschidigten insbesondere eine
Darlegung zu wettbewerblich relevanten Umstiinden abver-
langt werden kann, an deren Geheimhaltung er ein schiirzens-
wertes Interesse hat; aulerdem darf die Anpahme einer se-

kundiren Darlegungalast nicht zu einer unbilligen Entlastung
des Schidigers fiihren.

Kartellteilnehmer nach 55830, 840 BGB als Gesamtschuld-
ner. (MORWIE) oovvcimeiisnsnssnsinivensensssnsaessonss

a) Bﬂder.&uslegung ciner nou.ndlen Unlerwcrfu.ngaerkh
rung muss der Nétar im Kla grund-
sitzlich yon dem Wortlaut der Urkunde ausgchen. Ist eine = .
Vollstreckungsbedingung im Sinne des §726 Abs.1 ZPO im

Wortlaut der notariellen Urkunde nicht angelegt, verbietet
sich fiir den Notar die Annahme einer solchen Bedingung.
Erkummmchnllanmlunerlnmenmhwigungherln-

b) DemNour ist deshalb eine Auslegung verwehrt, die in ei-
ner notariellen Urkunde enthaltene Unterwerfungserklarung - |
wegen Anspriichen aus einer Grundschuld erstrecke sich nur
auf Ansprilche aus einer weuhinderisch gebundenen Siche-
rungsgrundschuld, wenn sie im Wortlaut der notariellen Ur
kunde nicht angelegt ist. !
<) Der Notar' muss daher dem Zessionar einer Sicherungs-
grundschuld die Klausel als Rechtsnachfolger ungeachret
der Entscheidung des Bundesgerichtshofs vom 30. Mirz . =
2010 (XI ZR 200/09, BGHZ 185, 133) erteilen, wenn die,
Rechtsnachfolge in die Anspriiche durch 5ffentliche oder &f~
fentdich beglaubigte Urkunden nachgewiesen ist. '
d) Die Einwendung, die U

sich nur auf Anspriiche aus einer trevhiinderisch
Smhmmgagrundschuldunddu Zessionar sei nicht in dis.
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AnwZ (Brig) 11/10. . <ab 1. September 2009 erfolgten Anderung des Verfahrens-
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