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Nr.

1.
24. 111 10
XI1 ZR 175/08

2,
18. 111, 10
1 ZR 158/07

3.
22.11. 19
NotZ 16/09

INHALT

a) Im Rahmen der Herabsetzung und zeitlichen Begrenzung
des Unterhalrs ist der Unzerhaltspilichtige fiir die Tatsachen
darlegungs- und bewelisbelastet, die fur eine Belristung spre-
chen,

b) Hinsichtlich der Tatsache, dass ehebedingte MNachteile
nicht entstanden sind, trifft den Unterhaltsberechtigten aber
nach den Regeln zum Beweis negativer Tatsachen eive sog. se-
kundire Darlegungsizst.

¢} Der Unterhaltsberechtigre muss die Behauprung, es seien
keine ehebedingten Nachteile entstanden, substantiiert be-
streiten und seinerseits darlegen, welche konkreten ehebe-
dingten Nachteile entstanden sein sollen. Erst wenn das Vor-
bringen des Unterhalisberechtigten diesen Anforderungen
geniigt, miissen dis vorgetragenen chebedingten Nachreile
vom Unterhalispflichdgen widerlegt werden...oomuniinnnnnnn

a) Bei einem gegen den Insolvenzschuldner gerichreten ge-
setzlichen Unterlassungsanspruch wegen Verletzung eines ge-
werblichen Schutzrechss des Klagers oder wegen eines Wert-
bewerbsverstofies handele es sich um einen Passivprozess i.8.
des §86 InsO. Der durch Insolvenzerdffnung unterbrochene
Rechisstreit ist in analoger Anwendung des § 86 Abs.1 Nr.3
InsQ aufzunehmen,

b} Wettbewerbswidrige Handlungen des Insolvenzschuld-
ners, seiner Mitarbeiter oder Beauftragten begriinden in der
Person des Insolvenzverwalcers keine Wiederholungsgefahr,
auch wenn dieser den Betrieb des Insolvenzschuldners fort-
fithre, (=Modulgeriist 1), o s

a) Die Regelung in §§47 Nr. 1, 48a BNotO, wonach das Ame
des Notars mit Erreichen der Altersgrenze von 70 Jahren er-
lische, ist mit dem Grundgesetz vereinbar.

b) Sie verstofie auch nicht gegen das aus der Richdinie 2000/
78/EG des Rates vom 27, November 2000 zur Festlegung ei-
nes allgemeinen Rahmens fiir die Verwirklichung der Gleich-
behandlung in Beschiftigung und Beruf folgende Verbor der
Diskriminierung aufgrund des Alcers... s -
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Nr.

4,
22,118 10
Il ZR 12/08

INHALT

a) Diein §3 Abs. 4 EGGmbHG angeordnete riickwirkende
Anwendung ven §19 Abs.4 GmbHG iLd.F des Geserzes
zur Modertusierung des GmbH-Rechis und zur Bekimpfung
von Missbriuchen (MoMiG) vom 23. Okrober 2008 (BGBI. 1
S.2026) begegnet keinen durchgreifenden verfassungsrechtli-
chen Bedenken.

b} Die Anrechnung des Wertes der verdecke eingelegten Sa-
che auf die fortbestehende Bareinfageverpflichtung nach
§19 Abs.4 Satz 3 GmbHG darf im Fall der verdeckren ge-
mischten Sachemlage nicht zu Lasten des dbrigen Gesell-
schaftsvermbgens gehen, Daher ist vor einer Anrechnung
von dem ratsichlichen Werr der eingelegren Sache der Berrag
abzuziehen, der von der Gesellschaft aus demy Gesellschafis-
vermdgen iber den Nominalbetrag der Bareinlage hinaus
als Gegenleistung (hier: Kavfpreis fiir Lizenizen) aufgewender
worden 1T,

¢} Bestand oder entsteht im Zeirpunke einer verdeckten ge-
mischten Sachkapitalerhdbung eine Unterbilanz oder war
die Gesellschaft sogar bilanziell iberschuldec, kénnen auf
den Teil der Gegenleistung der Gesellschaft, der den Nomi-
nalbetrag der Bareinlage iibersteigt, §§ 30, 31 GmbHG An-
wendung finden. (»xADCOCOM4)... e e
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