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INHALT

~ a) Bleibt einer A_nfechtﬁngsklage (§46 Abs.1 WEG) der Er-
 folg versage, darf nicht offen gelissen werden, ob die Klage -
- als unzulissig oder als unbegriindet abgewiesen wird.

b) Bei den Fristen zur Erhebung und Begriindung der Klage
nach § 46 Abs. 1 Satz2 WEG handelt es sich nicht um beson-
dere Sachurteilsvoraussetzungen der wohnungseigentums-
rechtlichen Anfechtungsklage, sondern um Ausschlussfristen
des materiellen Rechts.

¢) Zur Vermeidung eines materiell-rechtlichen Ausschlusses
ist der Kliger gehalten, innerhalb der Begriindungsfrist des
§46 Abs.1 Satz 2 Halbsatz2 WEG die Griinde vorzutragen,
auf die er die Anfechtung stiitzt; ein Nachschieben von neuen
Griinden ist ausgeschlossen. Dabei muss sich der Lebenssach-

verhalt, aus dem sich Anfechtungsgriinde ergeben sollen, zu-

mindest in seinem wesentlichen Kern aus den innerhalb der
Frist eingegangenen Schriftsitzen selbst ergeben; dass er
sich nur aus Anlagen ergibt, geniigt nicht, ... bieeeorenans

a) Eine Vertragspartei, die von der anderen chgspartel et-
was verlangt, das nach dem Vertrag niche geschuldet ist, oder
ein Gestajtungsrecht ausiibt, das nicht besteht, verletzt ihre
Pflicht zur Riicksichtnahme nach § 241 Abs.2 BGB und han-

delt im Sinne von §280 Abs. i Satz 1 BGB. pflichtwidrig.

b) Im Sinne von §280 Abs. 1 Satz 2 BGB zu vertreten hat die
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Vertragspmca diese Pflichtwidrigkeit aber nicht schon dann, - l

wenn sie picht erkennt, dass ihre chhtsposmon i der Sache
nicht bereéchtigt ist, sondern erst, wenn sie diese Rechtsposi-
tion auch nicht als plausibel ansehen durfte. .......occoevnrnn.

a) Das Elgcnkapltaiersatzrecht in Gestalt der Novellenregeln
(§§322, 32b GmbHG a.F) und der Rechtsprechungsregeln
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(§§30, 31 GmbHG a.F. analog) findet gemaﬂ der Uberlei-

tungsnorm des Art.103d EGInsO wie nach allgemeinen
Grundsitzen des intertemporalen Rechts auf »Altfille«, in
denen das Insolvenzverfahren vor Inkrafttreten des Gesetzes

- zur Modernisierung des GmbH-Rechts und zur Bekimpfung

von Missbriuchen (MoMiG) vom 23 Okuober 2008.(BGBI. [
S.2026) eréffnet worden ist, als zur Zeit der Verwirklichung
des Entstehungstatbestandes des Schuldverhilmisses gelten-
des »altes« Gesetzesrecht weiterhin Anwendung,

b) Die Ruckzahiungspﬂxcht des biirgenden Geselischafters

. nach Novellen- wie nach Rechrsprechungsregeln wird nicht

durch dag Vorharidensein einer Mehrzahl von Sicherheiten —
hier: verlingerter Eigentumsvorbehalt und Wechselbiirg-
schaft - beriihrt, solange sich unter den Sicherungsgebern
auch ein Gesellschafter befindet. Da wirtschaftlich dessen
Kreditsicherheit in der Krise der Gesellschaft funktionales Ei-
genkapital darstellt, darf dieses nicht auf-dem Umweg iber

eine Leistung an den Gesellschaftsgliubiger aus dem Gesell-

schaftsvermdgen :dem Geseﬂschaftcr »zuruckgewahn« wer-
den, (»Gut Buschow«) SO S SU bredieases hrernernaen
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18.
18. XI1. 08
VII ZR 201/06

ichehelichen Unterhaits nach den
j‘ sen-(§ 1578 Abs, 1 'Sarzt BGB)
knderungen “des - verfiigbaren. Einkommens
grundnﬁzhch zu bmckadmggn, und zwar unabhingig da-
von, wann sie eingetreten sind und ob es sich um Minderun-
gen oder Verbesserungen handelt. Weil das Unterhaltsrecht
den geschiedenen Ehegatten aber nicht. besser stellen will,
als er wihrend der Ehe stand oder aufgrund einer absehbaren
Entwicklung ohne die Scheidung stehen wiirde, sind grund-
sitzlich nur solche Steigerungen des verfiigbaren Einkom-
mens zu beriicksichtigen, die schon in der Ehe absehbar wa-
ren, was nicht fiir einen Emkommenszuwachs mfolge eines
Karrieresprungs gilt. :
b) Schuldet der Unterhaltspﬂ:chuge neben dem unterhalts-
berechtigten geschiedenen Ehegarten auch nachehelich gebo-
renen Kindern oder einem neuen Ehegatten Untérhale, sind
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die neu hinzugekommenen Unterhaltspflichten regelmifig

auch bei der Bemessung der’ chelichen. Lebensverhiltnisse
(§1578 Abs.1 BGB) der gcschmdenen Ehe zu beriicksichti-
gen.

c) Soweit ein nachehelicher Karrieresprung lediglich einen
neu hinzugetretener Unterhaltsbedarf auffingt und nicht zu
einer Erhéhung des Unterhalts nach den wihrend der Ehe ab-
sehbaren Verhiltnissen fiihrt, ist das daraus resultierende Em—
kommen in die Unterhalisbemessung emzubczxehcn ........

a) Steht der nach §2 Nr.3 Abs. 2 oder. 52 Nt.5 VOB/B neu
zu vereinbarende Einheitspreis fiir Mehrmengen. in einem
auffilligen; wucherihnlichen Missverhilmis zur Bauleistung,
kann die dieser Preisbildung zugrunde hegende Vcrcmbarung
sittenwidrig und damit nichtig sein. )

b) Istder nach §2 Nr.3 Abs.2 oder §2 Nr.5 VOB/B zu ver-
einbarende Einheitspreis fiir Mchrmengeén um mehr als das
Achthundertfache iiberhéhs, weil der Auftragnehmer in der
betreffenden Position des Lmsmngsverzetchmsses einen ihn-
lich iiberhohten Emheltsprexs fiir die ausgeschnebcne Menge
angeboten hat, besteht eine Vermutang fiir ein sitddich ver-
werfliches Gewinnstreben des Auftragnehmers.

¢) Diese Vermutung wird nicht dadurch entkriftet, dass der
Auftragnehmer in anderen Positionen uniblich niedrige Ein-
heiespreise eingesetzt hat. Ein derartig spekulatives Verhalten
des Auftragnehmers ist nicht schiitzenswert. -

d) An die Stelle der nichtigen Vereinbarung iiber die Bildung
eines neuen Preises auf der Grundlage des iiberhhten Ein-
heitspreises tritt die Vereinbarung, die Mehrmengen nach
dem iiblichen Preis zu vergiiten. ........ccoereriimnicinnininnnen.
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