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Nr.

iv.

17. VL. 03

X1 ZR 195/C2
20.

18. V1. 03

VIIT ZR 240/02

21.
24 V9L 03
KZR 32/02

22,
24. V1. 03
IX ZR 228/02

23.
24. VL. 03
VI ZR 434/01

INHALT *

a) Zu den Grundsitzen des Verwaltungsprivatrechts gehoren
das aus Art.3 GG folgende Willkiirverbot, das im Rechts-
staatsprinzip verankerte Ubermafiverbot und das Grundrecht
auf Gewihrung rechtlichen Gehérs, nicht aber dic in den
§§40 und 49 der Verwaltungsverfahrensgesetze des Bundes
und vicler Linder enthaltenen Regelungen im cinzelnen,

b) Behilt sich eine eine ffentliche Subvention vermittelnde
Hausbank gegentiber dem Subventionsempfinger vertraglich
die Riickforderung des Zuschusses aus wichtigem Grund vor,
kann sich der Subventionsempfinger diesem Anspruch ge-
geniiber grundsitzlich nicht auf einen Wegfall der Bereiche-
rung im Sinne des §818 Abs. 3 BGB berufen. ..................

§573 ¢ Abs. 4 BGB ist auf Formularklauseln in einem vor dem
I. September 2001 abgeschlossenen Mietvertrag, die hinsichr-
lich der Kiindigungsfristen die damalige gesetzliche Regelung
wortlich oder sinngemifl wiedergeben, nach Art.229 §3
Abs. 10 EGBGB nicht anzuwenden. .........ccooceeeiiiiinin,

a) Der von dem Verleger festgesctzte Endpreis ist der beim
Biicherkauf sogleich zu entrichtende Barzahlungspreis. Die
Einrdumung eines Barzahlungsrabatts ist ein Verstoff gegen
die Buchpreisbindung.

b) Wer nicht Normadressat der Buchpreisbindung ist, kann
entsprechend den deliktsrechtlichen Teilnahmeregeln als Sté-
rer auf Unterlassung in Anspruch genommen werden, wenn
er ¢inen Buchhindler oder Verleger vorsatzlich zu ecinem Ver-
stof} gegen das Buchpreisbindungsgesetz (hier: Einriumung
von Preisnachldssen oder Barzahlungsrabatten) zu bewegen
sucht. (»Buchpreisbindung«} ...........ooo v

a) ...

b) Die Rechtsnachfolge i.S.v. § 145 InsQ setzt voraus, dafl der
Nachfolger den anfechtbar weggegebenen Gegenstand selbst
erlangt; sie scheidet aus, wenn schon dem Ersterwerber die
Riickgewihr in Natur vor Eintritt der »Rechtsnachfolge« un-
moglich geworden war.

¢) Der Zahlungsanspruch des Anfechtungsgliubigers stellt in
der Insolvenz des Anfechtungsgegners jedenfalls dann nur
eine Insolvenzforderung dar, wenn dieser im Zeitpunk: der
Insolvenzerdtfnung iiber sein Vermogen lediglich Wertersatz
schuldete und eine Gegenleistung fiir den anfechtbar erlang-
ten Gegenstand selbst nicht unterscheidbar in seinem Verma-
gen vorhanden ist. ...

Kommt bei einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts einem Ge-
scllschatrer die Haftungsprivilegierung gem. §106 Abs.3
Alt. 3 SGB VII zugute, weil er selbst auf der Betriebsstitte ti-
tig war, so kann eine Inanspruchnahme der Gesellschaft durch
den Geschidigten nach den Grundsitzen des gestorten Ge-
samtschuldverhiltnisses ausgeschlossen sein. ....................
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