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INHALT A

a) Der Gebihrenabschlag nach Satz 1 der Einigungsvertrags-
mafigabe zur Bundesrechtsanwaltsgebiihrenordnung ist auch
auf eine iiberériliche Sozietit anzuwenden, wenn ein Mitglied
dieser Sozietdt, das seine Kanzlei im Beitrittsgebiet eingerich-
tet hat, die mandatsbezogenen Handlungen vorgenommen
hat, welche die Gebiihrentatbestinde ausgeldst haben.

b) Das Land Berlin ist nicht als Beteiligter mit Sitz oder
Wohnsitz im Beitrittsgebiet im Sinne von Satz2 der Eini-
gungsvertragsmafigabe zur Bundesrechtsanwaltsgebiihren-
ordnung anzusehen. ............oooiiiii

a) Schliefit ein Dipl.-Finanzwirt mit einem Interessenten, der
einem auf die Modernisierung und gemeinschaftliche Nut-
zung eines Mietwohnhauses gerichteten Immobilienfonds
beitreten will, einen Treuhandvertrag, der eine rechtsbesor-
gende Taugkeit des Treuhdnders vorsicht, so ist dieser Vertrag
wegen Verstofles gegen Art.1 §1 RBerG i.V.m. §134 BGB
nichtig.

b) Die Nichtigkeit erfafit auch die dem Treuhinder erteilte
Vollmacht. ) .

¢) Gibt der Treuhander fiir den Interessenten die Beitrittser-
klirung zum Fonds ab, so finden die Grundsitze {iber den
fehlerhaften Beitritt zu einer Gesellschaft Anwendung. ......

Der Schidiger hat im Falle der Verletzung eines Beamten, die
zu dessen Versetzung in den vorzeitigen Ruhestand gefithrt
hat, dem Dienstherrn nicht die Beihilfeleistungen zu ersetzen,
die dieser aufgrund nicht unfallbedingter Heilmafinahmen zu
erbringen hat. ...

Zum Anspruch auf Erstattung von Kosten eines vorprozes-
sual beauftragten Privatsachverstindigen. ........................

Die Rechtskraft eines klageabweisenden Versiumnisurteils
macht die erneute gerichtliche Geltendmachung des Klagean-
spruchs in jedem Fall unzulissig; der Kliger kann sich im
Zweitprozef nicht darauf berufen, im Erstprozefl habe sei-
nem Anspruch lediglich ein inzwischen behobenes voriiber-
gehendes Hindernis (z.B. mangelnde Filligkeit) entgegenge-
standen. Das gilt auch dann, wenn die rechiskriftige Klageab-
weisung auf einem Versiumnisurteil des Berufungsgerichts
beruht, mit dem dic Berufung des Kligers gegen ¢in kontra-
diktorisches klageabweisendes Urteil der ersten Instanz zu-
riickgewiesen wurde. ...

1. Die Verjahrungsfristen nach §13 Nr.4 VOB/B oder nach
§13 Nr.7 Abs.3 VOB/B sind nach einer Kiindigung oder
Teilklindigung eines Bauvertrages auf Anspriiche aus §4
Nr.7 Satz 1 und Satz2 VOB/B, die nach der Kiindigung cr-
halten bleiben, grundsitelich erst anwendbar, wenn die bis
zur Kiindigung erbrachte Leistung abgenommen worden ist.
2. a) Nach der Kiindigung hat der Auftragnehmer einen An-
spruch gegen den Auftraggeber, auf Abnahme wenn die von
ihm bis zur Kiindigung erbrachte Leistung die Voraussetzun-
gen fur die Abnahmepflicht des Auftraggebers erfiillt.
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INHALT

b) Die Abnahme der durch die Kiindigung beschrinkten ver-
traglich geschuldeten Werkleistung beendet das Erfiillungs-
stadium des gekiindigten Vertrages und fithrt die Erfiillungs-
wirkungen der Werkleistung herbei.

3. Im VOB/B-Vertrag kann der Auftragnehmer nach §38
Nr.6 VOB/B 1.V.m. §12 Nr.4 und Nr.6 VOB/B Abnahme
und Aufmaf verlangen, es sei denn, der Auftraggeber ist
nach §12 Nr.3 VOB/B berechtigt, die Abnahme zu verwei-
gern.

4. Fine fiktive Abnahme nach §12 Nr.5 VOB/B kommt bei
cinem gekiindigren VOB/B-Vertrag nicht in Betracht.

5. Ein Bedenkenhinweis des Auftragnehmers hinsichtlich der
Planung des Architekten kann grundsitzlich nur dann zur
Haftungsfreistellung des Auftragnehmers fihren, wenn be-
reits die vertraglich vereinbarte Planung des Architekten feh-
lerhaft ist. Ordnet hingegen der Architekt gegeniiber der ver-
cinbarten fehlerfreien Planung vertragswidrige, zu Fehlern
fiihrende Anderungen an, entlastet der Bedenkenhinweis
den Auftragnchmer gegeniiber dem Auftraggeber regelmifiig
nicht von der Haftung fiir die Abweichung der Bauausfiih-
rung von der vereinbarten Planung. ...

Ob cine Rechtsfrage, deren Beantwortung die gegen cine
Nichtzulassung der Revision beschwerdefithrende Partei fiir
grundsitzlich hilt, entscheidungserheblich ist, kann der Bun-
desgerichtshof im Nichtzulassungsbeschwerdeverfahren nur
auf der Grundlage der Erkenntnisse beurteilen, die ihm in
diesem Verfahrensabschnitt zulissigerweisc hierzu zur Verfi-
gung Stehem. ...

Hat cin im Grundbuch ecingetragener Eigentimer eines
Grundstiicks durch die Anordnung der kommissarischen
Verwaltung auf Ersuchen des Beauftragten fiir den Vierjah-
resplan, Hauptrreuhandstelle Ost, nach den Bestimmungen
der Verordnung iiber die Behandlung von Verm&gen der An-
gehorigen des ehemaligen polnischen Staates vom 17. Septem-
ber 1940 (RGBI 1 5. 1270) verfolgungsbedingt einen Vermo-
gensverlust im Sinn des § 1 Abs. 6 VermG erlitten, unterliegt
sein Erbe auch dann einem Kostenerstattungsanspruch des
Verfigungsberechtigren nach §3 Abs. 3 Satz 4 VermG, wenn
er aufgrund der verbliebenen Eintragung seines Rechtsvor-
gangers im Wege der Grundbuchberichtigung als Eigentiimer
im Grundbuch cingetragen, sein Eigentum nicht bezweifelt
wird und daher ein Verwaltungsverfahren vor dem Amt zur
Regelung offener Vermégensfragen nicht weiter durchgefiihre
T <« P O R PPSPPP PPN
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INHALT x

Ist ~ wie in Bayern -~ die Wahrnehmung der rettungsdienstli-
chen Aufgaben sowohl im Ganzen wie im Einzelfall der ho-
heitlichen Betitigung zuzurechnen, so sind auch Behand-
lungsfehler des »Notarztes im Rettungsdiensteinsatz« nach
Amtshaftungsgrundsitzen zu beurteilen. Die Vorschriften
des Fiinften Buches Sozialgesetzbuch stehen dem nicht
(mehr) entgegen, da nach §75 Abs. 1 Satz2 SGB V in der Fas-
sung des 2. GKV-Neuvordnungsgesetzes vom 23. Jumi 1997
(BGBI 18.1520) die Sicherstellung der vertragsirztlichen Ver-
sorgung in Fillen des Notdienstes nur (noch) die vertrags-
irztliche Versorgung zu den sprechstundenfreien Zeiten
(Notfalldienst), nicht {mehr) die notirztliche Versorgung im
Rahmen des Rettungsdienstes (Notarztdienst) umfafit. Dies
ist auch dann nicht anders zu beurteilen, wenn der Landesge-
setzgeber — wie in Bayern — von der durch §75 Abs. 1 Satz2
SGB V n.F. eroffneten Moglichkeit, die notirztliche Versor-
gung im Rahmen des Rettungsdienstes (wieder) zum Gegen-
stand der vertragsirztlichen Versorgung zu machen, Ge-
brauch gemacht hat. ...
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