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INHALT

§ 29 DRIG ist dahin auszulegen, dafl zwei nicht planmiflige
Richter bei einer Entscheidung nur mitwirken diirfen, wenn
hierfiir eine sachliche Notwengigkeit besteht. Dies ist sowohl
vom Prisidium bei der Verteilung der Richter als auch vom
Vorsitzenden bei der Einteilung der Sitzgruppen zu beachten.
Der in einer Gemeinschaftsordnung festgelegte Kostenvertei-
lungsschliissel kann, wenn die Gemeinschaftsordnung nichts
anderes vorsieht, selbst bei einer auf Dauer nicht fertiggestell-
ten Wohnanlage nur durch Vereinbarung der Wohnungsei-
gentiimer geindert werden.

Der Anfechtung eines gleichwohl gefafiten Mehrheitsbe-
schlusses durch einen Gemeinschafteriann nicht entgegenge-
halten werden, dafl der Anfechtende nach Treu und Glauben
verpflichtet sei, einer Anderung des Verteilungsschliissels
ZUZUSHITUITICIL. v e et setsveee e e i ineaeeneaanaans

a) Einzelrechtsnachfolger des Empfingers der anfechtbaren
Leistung kann auch der Schuldner selbst sein.

b) Einzelrechtsnachfolger ist unter anderem derjenige, dem
der Empfinger eines anfechtbar iibertragenen Grundstiicks
daran ein beschrinktes dingliches Recht oder eine Auflas-
sungsvormerkung bestellt.

¢) Hat der Schuldner an einem umfassenden Vermé&gensrecht
(z.B. Grundeigentum) ein Teilrecht (z.B. Wohnungsrecht)
anfechtbar begriindet, so kann der anfechtende Glaubiger
regelmiflig nicht Beseitigung dieses Teilrechts verlangen. Es
ist in der Weise zuriickzugewihren, daf} der Anfechtungsgeg-
ner schuldrechtlich gehalten ist, dem Recht des Glaubigers ge-
gen seinen Schuldner Vorrang vor dem anfechtbar bestellten
Recht einzuriumen; Zwischenrechte Dritter bleiben unbe-
rithrt.

d) Der anfechtungsrechtliche Riickgewihranspruch ver-
dringt - fiir den Regelfall — Schadensersatzanspriiche aus
unerlaubter Handlung auch gegen den Schuldner, soweit
die Anfechtung gegen 1hn als Sonderrechtsnachfolger stattfin-

det. ...............................................

d) Wenn im Falle der behordlichen Einweisung eines Obdach-
lpsen dieser sich nach Ablauf der Einweisungsfrist weigert
auszuziehen, ist die Einweisungsbehorde gegeniiber (%ern
Hetroffenen Eigentiimer verpflichtet, die Wohnung freizuma-
chen; dies gilt auch dann, wenn es sich um eine Einweisung in
die von dem Eingewiesenen bisher genutzte Wohnung han-
delt und der Eigentiimer einen Riumungstitel besitzt.
b) Zur Frage eines Schadensersatzanspruchs des von der Ein-
eisung eines Obdachlosen betroffenen Eigentiimers aus
Amuspflichtverletzung, wenn die Einweisungsbehorde nach
Ablauf der Einweisungsfrist ihrer Pflicht zur Freimachung der
Wohnung nicht nachkommt und der Eigentiimer die Riu-
mung mit Hilfe eines privatrechtlichen Titels auf seine Kosten
selbst bewirkt. ... ..
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28. a) Der iiber Art. 8 PVU fiir eine Firmenbezeichnung (§ 16 :
12, VIL. 95 Abs. 1 UWG a.F, § 5 Abs. 2 MarkenG) gewihrte Inlands-
I 7ZR 140/93 schutz ist nicht zusitzlich vom Vorliegen der Schutzvoraus-

setzungen nach dem Recht des Heimatstaates abhingig.

b) Eine im Heimatstaat (hier Spanien) bestehende Koexi-
stenzlage zwischen einem Firmennamen (hier Firmenbe-
standteil »TORRES«) und einer Produktbezeichnung (hier
Weinbezeichnung »TORRES de QUART<) begriinget im
Inland grundsitzlich keine Rechtsausiibungsschranke und
steht einem Verbot der im Inland priorititsjiingeren Produki-
bezeichnung nicht entgegen.

¢) Der Firmenbestandteil »TORRES« ist mit der Weinbe-
zeichnung »TORRES de QUART« verwechslungsfihig im
Sinne des § 16 Abs. 1 UWG a.F., § 15 Abs. 2 MarkenG.
d) Das gemifl § 5 Abs. 2, § 15 Abs. 2 und 4 MarkenG be-
griindete Verbot, spanischen Wein unter der Bezeichnung
»TORRES de QUART« im Inland zu vertreiben, stellt auch
dann keine unzulissige Behinderung des innergemeinschaftli-
chen Handels im Sinne der Art. 30, 36 EGV dar, wenn die
Benutzung der Bezeichnung im Heimatstaat zulissig ist.

(Torres«} oo 276
29. Wird ein als Folge eines Wettbewerbsverstofles entstandener
12. VIL 95 gesetzlicher Unterlassungsanspruch durch eine vertragliche
I ZR 176/93 Unterlassungsverpflichtung (sog. Unterwerfung) des Schuld-

ners ersetzt und verletzt der Schuldner diese Verpflichtung
durch abermalige Begehung eines gleichartigen Wettbewerbs-
verstofies, so unterliegen die dem Gliubiger daraus unter
dem Gesichtspunkt positiver Vertragsverletzung erwachsen-
den Anspriiche auf Unterlassung und Schadensersatz unge-
achtet ihres vertraglichen Charakters nicht der Verjihrungs-
frist des § 195 BGB, sondern in entsprechender Anwendung
des § 21 UWG der gleichen kurzen Verjihrungsfrist, die fiir
die mit thnen konkurrierenden, aus dem erneuten UWG-Ver-
stof} entstandenen gesetzlichen Anspriiche gilt.

Unberiihrt hiervon Eieibt lediglich der Anspruch auf eine ver-
wirkte Vertragsstrafe, da diese - ungeachtet ihrer Zweitfunk-
tion als Abgeltung eines Mindestschadens - in erster Linie
eine Sanktionsfunktion hat, die in den gesetzlichen Ansprii-
chen nicht die als Voraussetzung einer Analogie zu fordernde
Entsprechung findet und auflerdem durch eine Verkiirzung
der Durchsetzungsfrist auf nur sechs Monate in einer Weise
beeintrichtigt wiirde, die weder dem Gliubigerinteresse noch
dem Allgemeininteresse an der Erhaltung der Effizienz des
Instituts der strafbewehrten Unterlassungsverpflichtung als
eines wichtigen Mittels der auflergerichtlichen Streiterledi-
gung im Wettbewerbsrecht gerecht werden konnte. (»Kurze

Verjahrungsfrist«) ............. .. oo 288
30. a) Die Anwartschaft aus einer Kapitallebensversicherung ist
12. VII. 95 beim ZuFewinnausgleiCh nur dann mit dem sogenannten
XII ZR 109/94 Riickkautswert anzusetzen, wenn am Stichtag (§ 1384 BGB)

dif: Fortfiihrung des Versicherungsvertrags nicht zu erwarten

ist und auch durch eine Stundung der Ausgleichsforderung
(§/1382 BGB) nicht erméglicht werden kann.

b) Zur Bewertung bei voraussichtlicher Fortfiihrung des Ver-
sicherungsverhiltnisses. .............................. 298
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