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QUESTIONI CONTROVERSE NELLA GIURISPRUDENZA DI LEGITTIMITÄ,
di Gastone Andreazza d O C. 3 3 3.1

INCOSTITUZIONALITÄ DELLA DISCIPLINA DELLA SOSPENSIONE DELLA 
PRESCRIZIONE NEL CASO DI IRREVERSIBILEINCAPACITÄ PROCESSUALE 
DELL’IMPUTATO - C. c o s t . ,  25 m a r z o  2015, n .  45, nota di EleonoraA.A. Dei-Cas 

d o c . 334.1

LA RETTIFICA DELLA PENA ACCESSORLA ERRONEAMENTE APPLICATA 
DAL GIUDICE DELLA COGNIZIONE -  S e z . u n . ,  27 n o v e m b r e  2014  ( d e p .
12  f e b b r a i o  2015), N . 6240, B a s i l e ,  nota di Francesca Costantini d  O C . 3 34.2

L’APPLICABILITÄ AI PROCEDIMENTI PENDENTI DELLA CAUSA DI NON 
PUNIBILITÄ PER PARTICOLARE TENUITÄ DEL FATTO -  S e z . i i i ,  8 a p r i l e  2015 
( d e p .  15 a p r i l e  2015), N . 15449, nota di Piero Gaeta e Alberto Macchia d  O C .  3 3 4.3

L’ESTINZIONE PER PRESCRIZIONE DEL REATO DI DISASTRO DOLOSO NEL 
PROCESSO “ETERNIT” -  S e z . i ,  19 n o v e m b r e  2014  ( d e p .  23 f e b b r a i o  2015), n .  7941, 
osservazioni d i Marina Poggi dAngelo d o c .  3 3 4.4

PER I REATI PROCEDIBILIA QUERELA IL QUERELANTE NON PUÖ PIÜ 
OPPORSI ALL’EMISSIONE DEL DECRETO PENALE DI CONDANNA - C. c o s t . ,  
27 f e b b r a i o  2015, N. 23, nota d i Guido Todaro e osservazioni di Ercole Aprile d 0 C . 3 3 5

AG G i u f f r e  E d i t o r e



s o m m a r i o

s e z .  1 a t t u a l i t ä  ( 3 3 3 . 1  - 3 3 3 . 4 )
I doc. 333.1
Q u e s t i o n i  c o n t r o v e r s f . n e i .la  g i u r i s p r u d e n z a  d i  l e g i t t i m i t A d i  G a s t o n e  A n d r e a z z a  
p .2 5 2 2

I doc. 333.2
G io v a n n i  M a r ia  F l i c k  -  Dalla Leopolda alla Leopoldina. Unpasso indietro o un ritorno alfu - 
turo? P . 2 5 2 6

| doc. 333.3
A t t i l i o  M a r i  -  Prime osservazioni sulla riforma in materia d i misure cautelari personali (l. 16 
aprile 2015, n. 47)  P . 2 5 3  8

| doc. 333.4
A t t u a l i t A n o r m a t iv e  a  c u r a  d i  P a s q u a l e  B r o n z o  p .2  5 4 8

s e z . 2 d e c i s i o n i  in p r i m o  p i a n o  ( 3 3 4 . 1 - 3 3 4 . 4 )

I doc. 334.1 I n c o s t i t u z i o n a l i t A d e l l a  d i s c ip l in a  d e l l a  s o s p e n s i o n e  d e l l a  p r e s c r i z i o -
NE NUL CASO Dl 1RREVERSIBILE INCAPACITÄ PROCESSUALE DELL’ lMPUTATO - C .  COSt., 25 m arz o
2 0 1 5 ,n .4 5  P .2  5 5 0
con nota di E le o n o r a  A . A . D e i-C as , Illegittima la disciplina riservata agli “eterni giudicabi- 
l i” P .2 5  5 7

|  doc. 334.2 L a  r e t t i f i c a  d e l l a  p e n a  a c c e s s o r i a  e r r o n f . a m e n t e  a p p i . i c a t a  d a l  g i u d i c u  
d e l l a  C O G N IZ IO N E — Sez. un., 27 novembre2014 (dep. 12febbraio2015), n. 6240, Basilc P .2 5 6 4  
con nota di F ra n c esca  C o s ta n tin i ,  L ’intervento in exccutivisper erronea applicazione di unapena acces­
soria traprincipio di legalith e intangibilitä delgiudicato: la decisione delle Sezioni unite P. 2 5 7  8

| doc. 334.3 L ’a p p l i c a b i i . i t A  a i  p r o c f . d i m e n t i  p e n d e n t i  d e l l a  CAUSA DI NON PUN1BILITA 
per. p a r t i c o l a r e  t e n u i t A  d e l  f a t t o  - S e z .  I I I ,  8  a p rile  2015 (d e p . 15 a p r ile  2015), n . 15449 
P .2 5 9 0
con nota di P ie ro  G a e ta  e A lb e r to  M a c ch ia , Tra nobili assiologie costituzionali e delicate criticith ap- 
plicative: riflessioni sparse sulla non punibilitaper "particolare tenuita delfatto ’’ P. 2  5  9 5
I doc. 334.4 L ’e s t i n z i o n e  p e r  p r e s c r i z i o n e  d f . l  r e a t o  d i  d i s a s t r o  d o l o s o  n e l  p r o c e s -  
s o  “ E t e r n i t ” -  Sez. 1 ,19 novembre 2014 (dep. 23 febbraio 2015), n. 7941 P .2 61 9 
con osservazioni di M a rin a  P o g g i d ’A n g e lo  p . 2 6 3  8

s e z . 3 d e c i s i o n i  d e i l a  C o r t e  di  co s t  i t uz i o n a I e ( 3 35 )

I doc. 335 P e r  i r e a t i  p r o c e d i b i l j  a  q u e r e l a  i l  q u e r e l a n t e  n o n  p u ö  pii'j o p p o r s i  a l -  
l ’e m i s s io n e  d e l  d e c r e t o  p e n a l e  d i  c o n d a n n a  - C .  cost., 2 7  febbraio  2 0 1 5 , n . 2 3  P .2 6 4 6  
con nota di G u id o  T o d a r o , Decreto penale di condanna e querelante: intervento della Consulta e lacune 
disistema P . 2 6 5  3
e osservazioni di E r c o ix  A prii j; p . 2  6  6  4

c a s s a z i o n e  p e n a l e  -  n.  0 7 / 0 8  -  2 0 1 5 R  2 5 1 5 I



s o m m a r i o

s e z . 4  d e c i s i o n i  d e l l a  C o r t e  di  c a s s a z i o n e  ( 3 3 6 - 3 7 7 )

4 _ 1 c o d i c e  p e n a l e  ( 3 3 6 - 3 4 6 )

I doc. 336 L e d i f f e r e n z f .  t r a  i.a  c o n d o t t a  d i  “ s o l l e c i t a z i o n e  a l l a  d a z i o n e  o  p r o m e s -  
s a ” d i  c u i  a l l ’a r t .  322 , c o m m a  4, c . p .  e  q u e l l e  d i  “ c o s t r i z i o n f . ” f. d i  “ i n d u z i o n e ”  l’RE- 
V ISTE d a g [.( A R T T. 317 E 319 'Q .u a te r  c . p .  -Sez. VI, 4 febbraio 2014 (dep. 3 giugno 2014), n. 
23004 P.2 6 6 8
con nota di A lessia  M an icc ia , La linea di demarcazionc tra la sollecitazione e le condotte di costrizione e 
induzione indebita nella recente giurisprudenza in tema di istigazione alla corruzione P . 2  6  7  3

I doc. 337 L a q u a l i f i c a z i o n e  g i u r i d i c a  d e l l ’ u s o  i n d e b i t o  f. r i p e t u t o  d f .l l ’a u t o v e t -  
t u r a  d i  s e r v i z i o  d a  p a r t e  d e l  P U B B i.ic o  u f f i c i a l e  -  Sez. VI, 27 maggio 2014 (dep. 25 scttembrc 
2014), n. 39770 P . 2 6 8 6  
con osservazioni di A n d r e a  M a r c h in i  P. 2  6  8  8

I doc. 338 In m a n c a n z a  d e l l a  c o s t i t u z i o n f . d i  p a r t e  c i v i l e  d e l  d a n n e g g i a t o  il  g i u -
DICE NON PUÖ SUBORDINARF. LA SOSPENSIONE CONDIZIONALE DELLA PENA ALI.’aDEM PIM ENTO 
DEGLI OBBLIGHI CIVILI DELLE RESTITUZIONI F. DEL RISARCIMENTO DEL DANNO -  Sez. II, 5 marzo
2 0 1 5  (dep. 2 6  m arzo  2 0 1 5 ), n . 128 9 5  P .2 6 9 4  
con osservazioni di G u id o  S tam panoni Bassi p . 2  7  0  0

I doc. 339 L ’e l e m e n t o  s o g g e t t i v o  d e l  d e l i t t o  d i  t r a s f e r i m e n t o  f r a u d o l e n t o  d i  VA- 
l o r i  -Sez. I I ,21 ottobre2014 (dep. 2 0 gennaio2015), n .2483 P .2 7 0 5  
con osservazioni di A ria n n a  Z ac ch ia  P . 2 7 0 7
I doc. 340 L ’ e l e m e n t o  s o g g e t t i v o  d e l  d e l i t t o  d i  o m i s s i o n e  o  r i f i u t o  d i  a t t i  d i  u f -
f i c i o  -  Sez. VI, 9 aprilc 2014 (dep. 9 dicembre 2014), n. 51149 P .2  71 5
con nota di R ita  U rb an i, Considerazioni stddelitto di rifiuto di atti d ’ufficio P . 2 7  2  0

| doc. 341-346 codice penale -  m assim ario  annotato  p . 2 7 3 4

4_2 c o d i c e  di  p r o c e d u r a  p e n a l e  ( 3 4 7 - 3 6 7 )

I doc. 347 L e  CONSEGUENZE DELL’oMESSA TRADUZIONE IN LINGUA NOTA ALL’lMPUTATO DEL­
LE DICHIARAZIONI RESE IN LINGUA STRANIERA DA PERSONA INFORMATA SUI PATT1 -  Sez. II, 9 aprilc
2 0 1 4  (dep . 7  m a g g io 2 0 1 4 ), n . 18781 P .2 7 4 0  
con osservazioni di N ic o la  B o n in o  p . 2  7  4  2

I doc. 348 G lI EFFETTI DEL RIGETTO DELLA RICHIESTA DI AUTORIZZAZIONE AD ESEGUIRF. 
MISURE COF.RCITIVE NEl c o n f r o n t i  Dl UN P a r l a m e n t ä r e  - S e z .  I, 8 o tto b re  2014 (dep. 12 g en ­
na io  2015), n . 8 6 3  P .2  7 4 6

I doc. 349 U t i l i z z a b i l i t A  DELLE DICHIARAZIONI r e s e  a l  c u r a t o r e  f a l l i m e n t a r f .  da- im - 
p u t a t o  d i  r e a t o  c o n n f . s s o  -  Sez. V, 9 dicembre 2 0 1 4  (dep. 2 7  gennaio 2 0 1 5 ), n. 3 8 8 5  p .2  7 5  3

I doc. 350 F a c o l t A d e i  p r o s s i m i  c o n g i u n t i  d i  n o m i n a r e  u n  d i f e n s o r f . n e l l ’ In t e r e s s e
d e l  l a t i t a n t u  -Sez. II, 13febbraio2014 (dep. 13 maggio2014), n. 19619 P .2 7 5 7
con nota di G u id o  C o la ia c o v o , La nomina del difensore di fiducia da parte del latitante P . 2  7  5 8

P .25 16 c a s s a z i o n e  p e n a l e  -  n.  0 7 / 0 8  -  2 0 1 5



s o m m a r i o

| doc. 351 I RAPPORTI TRA LA MISURA CAUTF.LARF. DELLA CUSTODIA IN LUOGO DI CIJRA F. LA 
m is u r a  d i  s i c u r e z z a  a p p l i c a t a  in  v ia  PROWISORIA -  Sez. V, 9  aprile  2 0 1 4  (dep. 19 g iu g n o  2 0 1 4 ), 
n . 2 6 5 8 9  P .2 7 6 5
con nota di D o m e n ic o  P o t e t i t ,  Le categorie dell'infermitä mentale nel codice di procedura penaie: trat- 
tamento e relazioni reciproche P . 2  7  6  7

I doc. 352 I I  p r o f i t t o  n e l  r e a t o  d i  m a n ip o l a z i o n e  d i  m e r c a t o  - S e z .  V, 3  ap rile  2 0 1 4  
(dep . 13 g iu g n o  2 0 1 4 ), n . 2 5 4 5 0  P .2  7 9 1

I doc. 353-367_ c o d i c e  d i  p r o c e d u r a  p e n a i e  -  m a s s i m a r i o  a n -  
n o t a t o  p.2 8 0 0

4_3 l e g g i  s p e c i a l i  ( 3 6 8 - 3 7 7 )

| doc. 368 L a l e g i t t i m a z i o n e  a l l a  p r o p o s i z i o n e  d e l l a  q u e r e l a  p e r  i l  r e a t o  d i  i n f e d e l -  
tA  p a t r i m o n i a l f .  -  Sez. V, 7 maggio 2 0 1 4  (dep. 7 agosto 2 0 1 4 ) ,  n. 3 5 0 8 0  P .2  8 1 2  
con nota di F il ip p o  M a r i a  F r a s c h e t t i ,  “Qttel che resta delsingolo socio Benegiuridico e diritto di que­
rela nel reato di infedelta patrimoniale P . 2  8  1 5

I doc. 369 L a c a u s a  d i  n o n  p u n i b i l i t A  d i  c u i  a l l ’a r t .  1 3-b is  d . i . .  n .  7 8  d e l  2 0 0 9  i: l e  
c o n s e g u e n z e  in  p u n t o  d i  g i u d i c a t o  -  Sez. I II , 1 5 o t to b r e 2 0 l4  (dep . 2 d ic e m b r e 2 0 l4 ) ,  n . 5 0 3 0 8  
P . 2 8 2 6
con nota di Aj .essandro V ig u o n e , Scudo fiscale: la Cassazione chiarisce la natura della causa di non 
punibilitä, delimitando i poteri delgiudice del rinvio per ejfitto della formazione progressiva del giudi­
cato P . 2  8  4  0

I doc. 370-377 le gg i speciali -  m assim ario  annotato  p. 2851

s e z . 5 o s s e r v a t o r i  ( 3 7 8 - 3 8 0 )

5_1 p a n o r a m a  i n t e r n a z i o n a I e ( 3 7 8 - 3 8 0 )

I doc. 378-380 panoram a internazionale  -  decision i delle Corti euro- 
pee p. 2 8 6 0

|  doc. 378 C o n c o r s o  e s t e r n o  e  p r i n c i p i o  d i  l e g a l i t A  ( n u l lu m  c r im e n  s in e  le g e ) :  o p p o r -
TUNI UI.TF.RIORI CHIARIMENTI DA PARTF. DELLA CORTF. F.UROPF.A? - C .  Cur. d ir. UOmO, 14 aprile
2015, n. 66655/13, Contrada c. Italia- n. 3 P . 2 8 6 0  
con osservazioni di E u g e n io  S elvaggi P . 2  8  6  5

| doc. 379 I PROCEDIMENTI DI COOPERAZIONE GIUDIZIARIA, IN PARTICOLARE QUELLI DI 
F.STRAD1ZIONE DEVONO ESSERE TRATTATI CELERMENTE - C .  eur. d ir. u o m o , 24  m arzo  2 0 1 5 , n .
11620/07, Gallardo Sanchez c. Italia P . 2 8 6 8
I doc. 380 L a m a n c a t a  c o n c e s s i o n e  d e l l a  l i b e r a z i o n e  a n t i c i p a t a  p u ö  i n t e g r a r e  u n  
c a s o  Dl i n g i u s t a  d f . t f . n z i o n e  -  C. cur. dir. uomo, 24 marzo 2015, n. 39824/07, Messina c. Italia 
P .2 8 7 3

c a s s a z i o n e  p e n a i e  -  n.  0 7 / 0 8  -  2 0 1  5 P . 2 5 1  /  |



s o m ma r i o

s e z . 6 o p i n i o n i  e d o c u m e n t i  ( 3 8 1 - 3 8 5 )

| doc. 381
G io rg io  S p an g h er, II diritto all’interprete e al traduttore: attuata la direttiva europea P . 2  8  7  6  

I doc. 382
A d e le  Pompei, La tratta dipersone: l ’atluale sistema di tutelapenale alla luce deipiü recenti interventi 
legislativi P. 2 8 8 0

I doc. 383
A n d re a  A p o llo n io , L ’introduzione de Wart. 648-tct. 1 c.p. e il superamento del eriterio della specialita 
nel rapporto tra la ricettazione e i delitti di riciclaggio P . 2  8  9  0

| doc. 384
E lisa  S c a ro in a , Costi e benefici del dialogo tra corti in materia penale P. 2  9  1 0 

I doc. 385
L u d o v ic o  B in, Lafermezza delgiudicato tra dogma, pragma eprincipi costituzionali P. 2  9  4  4

i n d i c e  a n a l i t i c o  a l f a b e t i c o  p.l 

i n d i c e  d e l l e  d i s p o s i z i o n i  di  l e g g e p . V I

I H. 2 5 1 8 c a s s a z i o n e  p e n a l e  -  n. 0 7 / 0 8  -  2 0 1  5


