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INHALT

a) Eine durch ernsthafte Verhandlungen des Hauptschuld-
ners mit dem Gliubiger gemifl §203 Satz1 BGB bewirkte
Hemmung der Verjahrung ist auch gegeniiber dem Biirgen
wirksam.

b) Eine gegen den Biirgen erhobene Klage hemmt auch bei
einem spiteren Untergang des Hauptschuldners als Rechus-
person gemifl §204 Abs.1 Nr.1 BGB die Verjihrung der
Hauptschuld. ....cooooiiiiiiiii e,

Ist nach der Eréffnung des Insolvenzverfahrens zur Erfiillung
einer Verbindlichkeit an den Schuldner geleistet worden, ob-
wohl die Verbindlichkeit zur Insolvenzmasse zu erfiillen war,
so wird der Leistende nicht befreit, wenn er zu einer Zeit, als
er den’ Leistungserfolg noch zu verhindern vermochte, von
der Verfahrenseroffnung Kenntanis erlangt hat. ..................

a) Lassen sich die Verteidigungsauslagen, die fiir Tatigkeiten
im Ermittlungsverfahren anfallen, von denen, die fiir gegen
die Strafverfolgungsmafinahme gerichtete Titigkeiten entste-
hen und nach §§2, 7 StrEG zu entschidigen sind, nicht ab-
grenzen, so ist der ersatzfihige Anteil nach Mafigabe des
§ 287 ZPO zu schitzen. Dies gilt auch dann, wenn die anwalt-
liche Titigkeit »deckungsgleich« ist, d.h., wenn wihrend des
gesamten Zeitraums, in dem der Verteidiger fiir seinen Man-
danten titig geworden ist, sowohl das Ermittlungsverfahren
lief als auch die entschidigungsfihige Strafverfolgungsmafi-
nahme (hier: Sicherstellung von Sachen) aufrechterhalten
wurde:

b) Beauftragt der Entschidigungsberechtigte einen Rechts-
anwalt mit der Geltendmachung seiner Entschidigungs-
anspriiche gemifl §10 SuwEG, so sind die dafiir anfallenden
Gebiihren gleichfalls als Teil des Vermdgensschadens erstat-
tungsfihig. Der Gegenstandswert des zu erstattenden An-
waltshonorars richtet sich nach der Hohe des Entschadi-
gungsbetrags, wobei der von Gesetzes wegen zu erstattende
und nicht (nur) der von der Landesjustizverwaltung zuer-
kannte Betrag mafigeblich ist. ...l
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9.
-20. VIL 09
I1'ZR 273/07

XIIZR 77/06 |

INHALT

a} Die Einzahlung der Einlage auf ein Konto, das in einen dem
Inferenten zuzurechnenden Cash-Pool einbezogen .ist, ist
eine verdeckte Sacheinlage, wenn der Saldo auf dem Zentral-
konto des Cash-Pools im Zeitpunkt der Weiterleitung zula-
sten der Gesellschaft negativ ist, andernfalls liegt ein Hin-
und Herzahlen vor.

b) Inwieweit bei einer als verdeckte Sacheinlage zu behan-
delnden Einzahlung der Inferent die nicht wirksam erbrachte
Einlage noch einmal leisten muss, hingt davon ab, ob und in
welcher Hohe die Gesellschaft durch die Einlagezahlung von
einer Fordering des Inferenten befreit wird, die sie - ohne
diese Einlagezahlung — aus ihrem Vermégen erfiillen kénnte.
c) Liegtein Hin- und Herzahlen vor, befreit dies den Inferen-
ten von seiner Einlageverpflichtung nur dann, wenn die be-
sonderen Voratissetzungen des §19 Abs.5 GmbHG 6.F er-
fiilke sind, alsé eine die Einlagepflicht substituierende Verein-
barung getroffen wird, die auf ihrer Grundlage erbrachte
Leistung durch cinen vollwertigen, jederzeit filligen oder
durch fristlose Kiindigung fillig werdenden Riickzahlungsan-
spruch gegen den Inferenten gedeckt ist und der Geschiifts-

- fithrer diese Umstiinde bei der Anmeldung nach § 8 GmbHG

angibt. (»Cash-Pool Il«).............. eaersrrestensusinresanarbpsasesne

a) Entscheidet das Gericht im Falle objektiver Klagehiufung
von Leistungs- und Feststellungsbegehren dem Grunde nach
iiber die Leistungsantrige, ohne zugleich durch (Teil-} Endur-
teil iiber den Feststellungsantrag zu befinden, handelt es sich
bei der Entscheidung um ein Grund- und Teilurteil: Dieses ist
als Teilurteil unzulissig, wenn mit ihm die Gefahr einander
widersprechender Entscheidungen verbunden ist. _

b) Ein Wunsch des Betreuten liuft nicht bereits dann im

Sinne des §1901 Abs.3 Satz! BGB dessen Wohl zuwider,

wenn er dem objektiven Interesse des Betreuten widerspricht.
Vielmehr ist ein Wunsch des Betreuten im Grundsatz beacht-
lich, sofern dessen Erfiillung nicht hoherrangige Rechtsgiiter
des Betreuten gefihrden oder seine gesamte Lebens- und Ver-
sorgungssituation erheblich verschlechtern wiirde. Allerdings
gilt der Vorrang des Willens des Betreuten nur fiir solche
Wilnsche, die Ausfluss des Selbstbestimmungsrechts des Be-
treuten sind und sich nicht nur als blofle Zweckmifigkeitser-
wagungen darstellen. Beachtlich sind weiter nur solche Wiin-
sche, die nicht Ausdruck der Erkrankung des Betreuten sind
und auf der Grundlage ausreichender Tatsachenkenntnis ge-
fasst wurden.

c) Es gehort jedenfalls dann nicht zu den Aufgaben des Ver-
fahrenspflegers gemifl §67 FGG, die objektiven Interessen
des Betreuten zu ermitteln, wenn fiir den Betroffenen bereits
ein Betreuer bestellt ist und dessen Aufgabenkréis den jewei-
ligen Verfahrensgegenstand umfasst. Der Verfahrenspfleger
hat hier in erster Linie die Pflicht, den' Verfahrensgarantien,
insbesondere dem Anspruch des Betreuten auf rechtliches
Gehér, Geltung zu verschaffen. AuBerdem hat er den tatsich-
lichen oder mutmaflichen Willen des Betreuten zu erkunden
und in das Verfahren einzubringen..........c..cocesinniieinnenn..
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