:
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL NRO. 3 DE LA CAPITAL FEDERAL
CCC 15.529/2026/TO2
Reg. int n°® 8.684

Buenos Aires, 25 de septiembre de 2026.
AUTOS Y VISTOS:

Se reune el juez integrante del Tribunal Oral en lo Criminal

y Correccional n°® 3 de Capital Federal, Dr. Gustavo Pablo Valle,
juntamente con el secretario Dr. Alejandro Marrollo, para redactar los
fundamentos del fallo dictado el 18 de septiembre de 2026, en esta causa
n° 15.529/2026/TO2 (registro interno n° 8.684) seguida por el delito de
robo agravado por tratarse de un vehiculo dejado en la via publica,
reiterado en dos oportunidades, por el cual el nombrado debera
responder en calidad de autor y coautor (art. 45 y 167, inc. 4° en funcion
del art. 163, inc. 6°, del Codigo Penal) a Lino Ernesto Cantaro
Velasquez, argentino, titular del Documento Nacional de Identidad n°
41.195.411, nacido el 11 de mayo de 1998 en La Plata, provincia de
Buenos Aires, hijo de Lino Céantaro Ponce y de Luisa Velasquez Rafaela,
soltero, vive con su padre, feriante, primario completo, sin problemas de
salud ni adicciones, identificado en la Policia Federal Argentina con el
legajo serie R.H. n°® 338.391, domiciliado en Sara Beatriz Fernandez
465, Manzana 10, casa 109, Barrio 31, de esta ciudad.

Interviene en el proceso el Auxiliar Fiscal de la Fiscalia
Oral n°® 3, Dr. Jorge Recalde, y la Defensora Publica Coadyuvante de la
Defensoria Oral n° 3, Dra. Manuela Lopérfido. Y

CONSIDERANDO:

1°) Que, por requerimiento de elevacion de la causa a
juicio, se atribuyd a Lino Ernesto Céantaro Velasquez el hecho delictivo

que el fiscal de instruccion describi6 en los siguientes términos:
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“l1) el ocurrido el dia 26 de marzo de 2026,
aproximadamente a las 16 horas, en el exterior del supermercado
‘Carrefour’ ubicado en Scalabrini Ortiz 3128 de esta ciudad,
oportunidad en que junto a Jorge Antonio Congora [absuelto en el
juicio], mediante fuerza en las cosas, se apoderaron ilegitimamente de
una bicicleta marca Drax rodado 29, cuadro 20 de color gris con negro,
propiedad de Jorge Ezequiel Juan.

En dicha ocasion, el imputado rompio el candado de la
bicicleta que se hallaba en el sector de ingreso del comercio mientras
Congora observaba a unos metros dicho accionar con el fin de evitar
que la maniobra fuera advertida por terceros. Tras ello, se subio a la
bicicleta del damnificado y junto a su consorte se retiraron del lugar en
la misma direccion.

2) el hecho ocurrido el dia 3 de abril de 2026, alrededor de
las 13.00 horas, en el estacionamiento del supermercado ‘Jumbo’,
ubicado en Av. Juan B. Justo N° 4715 de esta ciudad, oportunidad en
que se apodero ilegitimamente, mediante fuerza en las cosas, de una
bicicleta marca Bianchi, rodado 27.5, propiedad de Fernando Pablo
Hamelau.

En dicha ocasion, Cantaro Velasquez corto la linga de
acero que sujetaba la bicicleta a una reja que se hallaba al lado del
bicicletero y se retiro a bordo de la misma.

Posteriormente, el 8 de abril de 2026, a las 14.30 horas, en
momentos en que merodeaba la misma zona, personal de seguridad del
comercio lo reconocio a través de las filmaciones como el autor de la

sustraccion de la bicicleta perteneciente a Hamelau.
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Ante ello, se lo intento interceptar, pero al advertir esta
situacion, emprendio la fuga hacia la plaza ubicada en Andrés Lamas y
Remedios de Escalada de San Martin, donde finalmente fue demorado.
Acto seguido, se hizo presente personal policial, que procedio a su
detencion y al secuestro de una mochila con la inscripcion ‘Rappi’, en
cuyo interior se hallaba un alicate de metal corta cadenas”.

Se calificaron los hechos como robo agravado por tratarse
de un vehiculo dejado en la via publica, reiterado en dos oportunidades,
por el cual debera responder en calidad de coautor, en el caso del hecho
1, y autor, en el caso del hecho 2 (arts. 45 y 167, inc.4°, en funcion del
art. 163, inc. 6°, del Codigo Penal).

2°) Que, en la instancia prevista en el articulo 378 del
Codigo Procesal Penal de la Nacion, Lino Ernesto Cantaro Velasquez, en
relacion con el primer hecho -del 26 de marzo de 2026-, manifestd que
no habia estado con nadie.

Aclar6 que no habia ingresado al supermercado
propiamente dicho, sino que lo habia hecho directamente por el lugar
destinado al garaje.

Asimismo, refiri6 que al entrar por alli habia visto la
bicicleta, corté la linga y se la llevo.

Al ser consultado acerca de qué habia ocurrido después de
cortar la linga, manifestd que se habia llevado la bicicleta y que la habia
vendido.

Preguntado acerca de si conocia a Jorge Antonio Congora

Pozo, respondié que si, que lo conocia de Rappi, pero que era un

conocimiento superficial, saluddndose cuando se encontraban. Explico
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que, entre los compafieros de delivery, todos se conocian por las
explicaciones y cuestiones vinculadas con el trabajo, pero que no era
amigo suyo.

Al ser preguntado acerca de si aquel dia habia acordado con
Congora hacer algo, dijo que no.

Finalmente, aclar6 que la bicicleta que se habia llevado era
rodado 29 y de color gris.

Respecto del segundo hecho -del 3 de abril de 2026-, lo
reconocid y se hizo cargo de lo que habia hecho.

En oportunidad de palabras finales, pidié disculpas.

3°) Que durante el desarrollo de la audiencia de debate
comparecieron a testificar:

Sumario policial n° 191701/2026:

1) Oficial Pamela Pérez de la Policia de la Ciudad.

Al ser interrogada por la fiscalia acerca de su intervencion
en un procedimiento del 26 de marzo de 2026, en horas de la noche, en
la calle Cervifio al 3500, manifest6 que ese dia fueron convocados por el
911 debido a una persona que habia sido detenida por particulares.

Explicé que, cuando arribaron al lugar, una persona les
manifestd que le habian robado su bicicleta durante las primeras horas de
ese mismo dia. Antes de la llegada del personal que ella integraba, ya
habia existido una intervencién y se habia radicado una denuncia,
aunque no recordaba la hora exacta.

Refirid6 que encontraron a la persona a partir de un video
obtenido de las camaras de Carrefour. Segliin explic6, el personal de

Carrefour les habia mostrado un video en el que aparentemente se
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observaba que esa persona habia sustraido, junto con otras dos, la
bicicleta de quien habia realizado la denuncia.

Manifestd que no recordaba el nombre del damnificado y
que tampoco recordaba el nombre de la persona detenida, aunque sefiald
que se trataba de un apellido que le habia resultado poco habitual.

Una vez realizadas las consultas judiciales y tomadas las
medidas de rigor, dijo que formaliz6 la detencion de una persona de sexo
masculino, confeccion6 el acta de detencion y el acta de secuestro en el
lugar.

En cuanto al objeto secuestrado, manifestdé que habia
secuestrado una bicicleta que tenia consigo la persona detenida y que se
trataba de una bicicleta plegable.

Senald expresamente que esa bicicleta no era la que habia
sido sustraida durante las primeras horas del dia, pues, segiin recordaba,
era de color gris y la que tenian bajo resguardo era de color rojo y negro.

Sumario policial n° 218927/2026:

2) Inspector Juan Alzogaray de la Policia de la Ciudad.

Al ser consultado por la fiscalia acerca del cargo que
revestia al momento de los hechos, manifestdé que era inspector de la
Policia de la Ciudad y que se encontraba cumpliendo funciones como
encargado del mévil 100 del tercio cuarto.

Con relacioén al procedimiento del 8 de abril de 2026, refirio
que fueron desplazados por el Comando 911 hasta las calles Lamas y
Remedios de Escalada debido a que habia una persona demorada por

particulares.
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Explico que el lugar era una plazoleta ubicada a unos
cincuenta metros de un supermercado Jumbo y que, al arribar, habia
observado a dos personas de sexo masculino: una que se encontraba de
pie y otra que estaba sentada contra una de las rejas de la plazoleta.

Al momento de su llegada -dijo- solamente se encontraban
esas dos personas: uno estaba sentado contra la reja, mientras que el otro
se encontraba de pie y, al advertir la llegada del movil policial, este
comenzo a hacer ademanes para sefalar que €l habia llamado al 911.

Al descender del movil, entrevistd al hombre que habia
realizado los ademanes, quien le manifestd que era personal de seguridad
del supermercado Jumbo, ubicado a unos cincuenta metros del lugar.

Le inform6 que el masculino que se encontraba sentado
contra la reja habia cometido un ilicito, dias antes, concretamente, que
habia sustraido una bicicleta, y que contaban con vistas filmicas del
momento del hecho. También le refirid6 que sus empleados y el personal
de monitoreo del supermercado lo habian identificado nuevamente, al
advertir que estaba merodeando el sector de estacionamiento de
bicicletas del Jumbo.

Asimismo, le explicd que, cuando el personal de seguridad
habia salido para identificarlo y determinar qué estaba haciendo, el
masculino habia intentado darse a la fuga, motivo por el cual lo habian
demorado en el lugar y habian llamado al 911.

Asimismo, le manifestd que contaba con las filmaciones,
que ya habian hecho la denuncia por el robo y tenia los datos del

propietario de la bicicleta sustraida.
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A partir de ello, procedidé a identificar al masculino que se
encontraba sentado en la plazoleta.

Ademas, agregd que las filmaciones correspondian a la
misma persona que dias antes habia sustraido una bicicleta y que aquél
habia declarado espontidneamente haciéndose cargo de lo que habia
hecho: habia sustraido la bicicleta porque queria regalarsela a su hijo.

Consultado nuevamente acerca de las actas que habia
confeccionado, confirméd que habia realizado el acta de detencion y el
acta de secuestro incorporadas al expediente.

En cuanto al secuestro, manifestd que, durante la requisa, se
le secuestrd, dentro de una mochila de delivery -de la marca Rappi,
aunque no recordaba con precision ese detalle-, una tijera de las
denominadas corta cadenas o corta candados.

Se completo el cuadro probatorio con la incorporacion del
resto de las pruebas que las partes ofrecieron y que el Tribunal proveyo

favorablemente:

Sumario policial n® 191701/2026:

3) Jorge Ezequiel Juan (pag. 2 del sumario policial n°
191701/2026 y archivo: “declaracion del denunciante” del expediente
digital).

El dia 26 de marzo de 2026, siendo las 18:28 declaré que:
“siendo aproximadamente las 16:00 horas, se encontraba trabajando
como repartidor mediante la aplicacion ‘Rappi’..., en dichas
circunstancias, se hizo presente en el establecimiento comercial
Carrefour, sito en Scalabrini Ortiz 3128, de esta ciudad, donde dejo su

bicicleta marca Drax, rodado 29, cuadro 20, de color gris con negro, la
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cual presentaba como senias particulares el asiento dariado y la
amortiguacion del lado izquierdo desgastada por el roce: Agrega que la
dejo asegurada mediante un candado en el sector de ingreso del
comercio, donde tambien se encontraban otras dos bicicletas
pertenecientes a repartidores. Refiere que, momentos después, al
regresar al lugar, constato el faltante de su rodado. En virtud de ello,
solicito el acceso a las camaras de seguridad del establecimiento, donde
se logro visualizar sustrayendo su bicicleta a un (01) sujeto de sexo
masculino, de entre 22 y 26 anios de edad aproximadamente, de baja
estatura y contextura robusta, quien vestia gorra tipo visera, al cual
manifiesta, conocer de vista, de que también realiza repartos. Asimismo,
indica que en las imagenes pudo observar que, en las inmediaciones del
lugar, sobre la calle Cabello, se encontraba una bicicleta presuntamente
perteneciente al autor del hecho, la cual estaba asegurada a un poste.
Agrega que en dichos registros filmicos también se visualiza la
presencia de un segundo masculino, quien se hallaba merodeando en la
zona. Que, en virtud de lo expuesto, se hace presente en sede policial a
fin de radicar la correspondiente denuncia...”.

Luego, el 27 de marzo de 2026, sefiald que: “trabaja como
repartidor de la aplicacion RAPPI. El dia de ayer, aproximadamente a
las 16 horas, se dirigio al hipermercado Carrefour, ubicado en
Scalabrini Ortiz, entre Cabello y Cervifio a retirar un pedido. Dejo su
bicicleta en el barandal del exterior del hipermercado con un candado.
Seriala que en la filmacion no se llega a visualizar el lugar donde dejo
su bicicleta. Ingreso a las 16.02 o 16.03 y al salir, aproximadamente a

las 16.18 horas, no la encontraba. Hablo con personal de seguridad y le
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pidio ver las filmaciones. Seniala que reconocio a quienes se la
sustrajeron, por lo que saco su teléfono y grabo la filmacion. Luego
corrio hacia el McDonald's que esta ubicado en Coronel Diaz y Las
Heras para ver si encontraba ahi a estos sujetos ya que siempre ‘paran’
en ese lugar, son todos repartidores. En el camino se encontro con dos
oficiales de policia, le tomaron sus datos y luego fue a realizar la
denuncia. Luego, se quedo en la zona para ver si encontraba su
bicicleta. En un momento, a las 20 horas aproximadamente, ubico a uno
de los autores -el que se ve al principio del video con una bicicleta y una
mochila Rappi-. Sefiala que se ve en la filmacion a esta persona caminar
con una bicicleta, en el momento que da un giro con la misma, el sujeto
que se ve al final de la filmacion, rompio el candado y se llevo su
rodado. Lo retuvo, llamo a la policia y lo detuvieron. Agrega que en
Cabello y Scalabrini Ortiz, estaba atada en un poste, el rodado de quien
se ve en el final de la filmacion. Sefiala que le mostro el video a varios
repartidores y uno de ellos, de nombre Daniel (no sabe apellido ni datos
de contacto), le dijo que esta persona es Lino Ernesto Cantaro
Veldsquez, en Instagram es el usuario ‘Enesto.Cantaro’. El repartidor le
refirio que Veldsquez siempre esta con el sujeto que detuvieron.
Manifiesta que vio la foto de perfil en Instagram y se trata de la misma
persona que se llevo su bicicleta, la que se ve sobre el final del video.
Refiere que ahora coloco su cuenta en privado y elimino las fotos pero
el dicente llego a tomar una foto de su perfil, las aporta en este acto. A
preguntas del tribunal, sefiala que cuando lo vio mds tarde, estaba con
otra ropa completamente distinta y otro rodado. Respecto de las otras

filmaciones, sefiala que el sujeto de remera blanca que ata una bicicleta
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es un repartidor que trabaja en la zona pero no tiene nada que ver con
el hecho. Aporta la factura y la documentacion de la bicicleta que
compro por Mercado Libre”.

4) Acta de detencion de Jorge Antonio Congora (pag. 12/13
del sumario policial n® 191701/2026).

Dicha acta se labr6 el 26 de marzo de 2026, a las 21:30, por
la Oficial Pamela Pérez de la Comisaria Vecinal 14 C de la Policia de la
Ciudad, en Cerviio 3542, y ahi se consignd que aquel vestia zapatillas
de marca Nike de color amarillo, pantalon de jean azul y camisa
floreada, que era de contextura delgada, de aproximadamente 1.65 de
estatura, y de tez morocha.

5) Acta de secuestro (pag. 14/15 del sumario policial n°
191701/2026).

También fue labrada al 26 de marzo de 2026, a las 23:30,
por la mencionada Oficial, respecto de una bicicleta plegable, marca
Rango, rodado 20, de color negro con detalles en rojo y una mochila roja
de Pedidos Ya.

6) Las declaraciones de los testigos de actuacion: Roberto
Da Silva (pag. 16/7 del sumario policial n® 191701/2026) y Daniel Perret
(pag. 18/9 del sumario policial n® 191701/2026) que fueron convocados
a tales fines.

7) Informe médico legal -pericia n® 4093/2026- de Jorge
Antonio Congora (ver archivo: “informe médico legal” del expediente
digital), en el que se indico que estaba vigil, orientado en tiempo,

espacio y persona, con conciencia de estado y actuacion. Que colabord
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con las consignas del examen médico y no presentaba, al momento del
presente informe, signos clinicos de neurotoxicidad aguda.

8) Registros historicos de los sucesos (ver archivo: “Informe
Division Transcripciones e Informes Judiciales™ del expediente digital) y
sus correspondientes archivos de audio (ver archivos: “AUDIO FECHA
26-03-26 HORAS 20.23.23 ABONADO 61080157 SUCESO
477533427, “AUDIO FECHA 26-03- 26 HORAS 20.23.35 ABONADO
1135859136 SUCESO 47753344”, “AUDIO FECHA 26-03-26 HORAS
20.24.11 ABONADO 1154853629SUCESO 47753349”, “AUDIO
FECHA 26-03-26 HORAS 20.24.41 ABONADO 3884328330 SUCESO
47753354, “AUDIO FECHA 26- 03-26 HORAS 20.24.46 ABONADO
31162405 SUCESO 47753355” y “AUDIO FECHA 26-03-26 HORAS
20.26.19 ABONADO 51740093SUCESO 47753367) del 27 de marzo
de 2026._

a) Registro de suceso n°® 47753349.

Hola, ;necesita policia en Cervinio? ;Como? ;Capital o
provincia? Capital ;Cervinio? Cervinio es la causa, Cervinio y Salguero,
ahora en este momento porque agarraron a alguien ;Hay alguna persona
detenida? Si, alguien que le quiso robar a alguien y le estan pegando ;En
via publica? Si El movil estd en camino, ;sabes qué robo? ;Algin dato
mas? No tengo ni idea, recién llego, la verdad que no tengo ni idea
(Sabes si tiene armas? No, no tiene armas, no tiene nada. Ya, el movil
esta en camino, gracias.

b) Registro de suceso n® 47753354.

911, ;donde esta la emergencia? Hola, mira, hay un

incidente aca en la calle, decime la calle, en la puerta. Cervifio y
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Salguero. Cerviio y Salguero, hay tres chicos que se estan peleando, no
sabes como les estan pegando.

(Capital, sefiora? Si, es capital. ;Salguero y me dijo la otra
calle? Y Cervifio, por favor, es urgente, no sabes como les estan
pegando. ;Cuéantos masculinos serian? Son tres.

Entiendo, sefora, lo puede visualizar, si estd sangrando, si
esta... No, se estan peleando, lo tiraron a la calle y lo estan pateando.
Entiendo, sefiora, ;como es su nombre? Yo soy Rosana. Bien, Rosana,
gracias por dar aviso al 911.

No, por favor, es urgente esto. Hasta luego.

c) Registro de suceso n® 47753355.

911, ;donde es emergencia? Si, ;qué tal? Buenas tardes,
estoy en la casa de Cervifio, enfrente de la Parolaquia, viendo como dos
personas le pegan a otra y hay un montén de gente alrededor, filmando,
nadie hace nada, es una locura. ;Cerviiio? Si, estoy en el restaurante.
(Cerviiio mismo? Casa Cervifio, al frente de la Parolaccia Casa Tua.

LA qué altura, sefiora? No tengo idea de la altura, estoy
adentro del restaurante. No s¢ la altura, es entre Salguero y la siguiente,
que no sé si es el Scalabrini Ortiz. ;Este es el Capital Federal, ;no?
(Perdon? ;Este es el Capital Federal, no? Si, el Capital Federal, si.

Si, lo estdn golpeando, le tiraron pifias, le tiraron al piso, es
una locura. ;Cuantas personas serian? Son dos personas que agarraron a
uno. ;Estan justo en la esquina de Cerviiio y Salguero? No, no estan en

la esquina, estan al frente de la Parolaccia.
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Estan al lado del restaurante que se llama La Causa. ;Al
lado del restaurante La Causa? Ah, mird, ahi hay una policia. ;Llego
personal policial? Ahi hay una chica, si.

Ahi hay una chica. Mira, sefiora. Ahi hay una chica, capaz
que el chico, como vos, no lo sé.

Porque lo sentaron en el piso, el chico. Gracias, sefiora.
Bueno, gracias.

Puede cortar la comunicacion. Sefiora, jme escucha?

d) Registro de suceso n° 47753367.

911, ;donde es emergencia? Hola, qué tal, buenas noches.
Cervifio y Salguero le estaban pegando a los muchachos. Estaban entre
dos, tres, cuatro ahorita.

Estaban cuatro ahorita. ;Son estos motoqueros? Dicen que
les robd, que no les robd. 3542 es Cerviio.

3549 es Cervino. 42. En la vereda estan, en la casa.

(Qué¢, a personal? Cervifio y Salguero. Le estaba pegando a
un civil. No comprendo.

No, son todos motoqueros. Se agarraron aqui entre tres.
Dicen que me sacaste, que no me sacaste.

Dicen que estan pegando entre dos, entre tres. ;Entre dos?
(Pueden mandar una unidad? ;Cémo? ;Un masculino, sefior? Si, si, si.
(Alguno armado? No, no, no, son todos estos pibes que estan laburando,
que parece que uno les saco, no sé.

Bueno, estoy dando aviso para que se acerquen personales
al lugar, ;si? Super.

e) Registro de suceso n® 47753342.
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911, ;donde es la emergencia? Si, mira, ;por qué no mandas
un movil acd a Cervifo, enfrente de la parroquia? ;Capital? Si. ;Cervifio,
qué otra calle? Cervifio y... entre Scalabrini y... bueno, la otra parroquia.
(Scalabrini y Ortiz? Si.

(Coronel Diaz, la otra? No, Coronel Diaz no. Entre
Scalabrini Ortiz y... bueno, no sé¢ cémo se llama. Estan agarrando a un
pibe, no s¢€ si robd o no, pero lo quieren matar.

(Cuantas personas estan agarrando al masculino? Si, hay
dos o tres. ; Todos masculinos son? jNo le pegues! jLo vas a matar! jNo
le pegues! jPor favor, manda un movil ya! Ok, sefiora, jreconoce lo que
paso? jYa llamé a la policia! jNo le pegues més! jViene la policia! ;Cual
es la altura de aca? ;Sabés ver? Sefora, ;sabe lo que sucede ahi? Si, no
sé, dice que le robaron, no sé, pero lo tienen agarrado. ;Esta persona lo
robd? No sé si robo, pero le estan diciendo que se robd, pero le estan
cagando a golpes.

Entonces, por favor, vengan bien. Ok, sefiora, el movil esta
yendo al lugar, ;/si? Bueno. Por favor.

Traemos el aviso, muchas gracias. Libero la linea.

f) Registro de suceso n°® 47753344.

911, ;doénde es su emergencia? Si, buenas noches, te hablo
porque hay una pelea frente a un local aca en avenida Cerviiio 3550.
(Avenida? Cervino 3550. A ver, dame un segundo, por favor.

Si. (35507 Si. (Entre Jeronimo Salguero y Ortiz? Si.

(,Que es lo que estaria pasando? Dos personas que trabajan

de repartidores estan peleando frente a la entrada del edificio, aca. ;Se
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estarian agrediendo fisicamente? Si, si, estdn cortando botellas. ;Dos
masculinos? Si, hay varios masculinos.

Si, no me cortes, si, por favor. Si, por favor. ;Cuantas
personas son, seflora? Hay como cinco.

(Habria cinco masculinos? Si, hay mdas personas igual,
muchos repartidores. ;Serian repartidores? Si. Ok, no me cortes, ;si? Si,
si, por favor.

Pueden romper los autos. Si, si, sefiora, yo ya estoy dando
aviso. /Estarian con botellas, me dijo que habrian roto botellas? Si.

[Para lastimarse? Si, si, para lastimarse entre ellas. Ok,
dame un segundo. Si, por favor.

Fisicamente, ok. ;Usted quiere hablar con el movil policial?
(Como? ;Usted quiere hablar con el movil policial? No te escucho bien,
disculpame. ;Me escucha? ;Usted quiere hablar con el movil policial?
No, no te entiendo, se estan golpeando.

Ok, bueno, ;me escucha, sefiora? Si, si, te pongo atencion.
Si. ;Estas cinco personas, estarian afuera o adentro del domicilio? Estan
afuera, en la calle, estan parando el transito.

Estarian parando el transito, estarian en medio de la calle.
Si. Listo, sefiora, yo ya le aviso, ;si? ;Como? Yo ya le aviso, ;si? Dale,
muchas gracias.

Muchas gracias por comunicarse. No, por favor, hasta
luego.

9) Vistas fotograficas de la bicicleta incautada, de la

mochila “RAPPI” (pags. 20/22 del sumario policial n° 191701/2026) y
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del imputado Jorge Antonio Coéngora (pag. 30/36) vestido con camisa
floreada.

10) Filmacién, documentacién fotografica e imagenes
aportadas por Jorge Ezequiel Juan (ver archivos: “Filmacion aportada
por denunciante Jorge Ezequiel Juan” y “Documentacion y imagenes
aportadas por el damnificado” del expediente digital).

Aquél, acompaid manual de usuario de la bicicleta, factura
de compra, operacion de compra y venta por Mercado Libre, y fotos de
perfil de Cantaro Veldsquez. Ademds, un extracto de video del
supermercado Carrefour que serd consignado en el punto siguiente.

11) Registros filmicos del supermercado Carrefour (ver
archivos: “Carrefour 17, “Carrefour 27, “Carrefour 37, “Carrefour 4”,
“Carrefour 5” y “Filmacion completa Carrefour”) del 27 de marzo y 1°
de abril de 2026.

Del registro filmico denominado “Filmacion completa
Carrefour” se observa, a las 16:01:39, el ingreso al estacionamiento de
una persona que se desempefiaria como repartidor, quien porta una
mochila de color naranja y viste una camiseta del Club Atlético Boca
Juniors. Luego de observar su teléfono celular, traslada una bicicleta
hacia el fondo del pasillo, hasta perderse del campo visual de la cadmara.
Alas 16:02:41, se observa su ingreso al interior del supermercado.

A las 16:04:27, vuelve a observarse la motocicleta
anteriormente descripta, junto con la persona que la conducia. Esta
permanece 1nicialmente mirando hacia el fondo del pasillo y hacia el
interior del supermercado. Seguidamente, se desplaza a pie, manteniendo

colocado el casco, hasta aproximarse a la puerta del comercio, desde
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donde observa hacia el fondo del pasillo. Luego regresa sobre sus pasos
y vuelve hacia la motocicleta, sentdndose sobre ella y permaneciendo
orientado en direccion al supermercado.

A las 16:06:12, se aproxima al comercio, caminando, una
persona que viste zapatillas blancas, bermuda azul, remera azul con
mangas de tonalidad més clara y gorra negra. Mientras observa su
teléfono celular, se dirige hacia la puerta del establecimiento y continta
caminando por el pasillo hacia el interior del estacionamiento. Una vez
fuera del campo visual de la camara, se observan movimientos, sin que
resulte posible determinar, a partir de las imagenes registradas, la accion
concreta que se estaria desarrollando.

A las 16:08:25, la persona que se encontraba junto a la
motocicleta se aproxima con dicho rodado hacia la salida de la cochera,
permaneciendo orientada hacia el fondo del estacionamiento y utilizando
su teléfono celular.

A las 16:12:26 arriba al lugar otro repartidor de “Pedidos
Ya”, quien viste una chomba de color gris y bermudas oscuras. Luego de
intercambiar miradas con la persona que se encontraba junto a la
motocicleta, vuelve sobre sus pasos y se retira del lugar.

Inmediatamente después, a las 16:12:51, se observa retirarse
a bordo de una bicicleta a la persona que previamente habia ingresado al
estacionamiento a pie, quien vestia zapatillas blancas, bermuda azul,
remera azul con mangas mas claras y gorra negra. Instantes después, se
retira del lugar la motocicleta anteriormente descripta.

Finalmente, a las 16:21:56, egresa del establecimiento la

persona anteriormente individualizada por portar una mochila de color

Fecha de firma: 26/09/2026
Firmado por: GUSTAVO PABLO VALLE, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: ALEJANDRO EZEQUIEL MARROLLO, SECRETARIO DE CAMARA

#41324910#520555317#20260925194957328




2

Poder Judicial de la Nacion
TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL NRO. 3 DE LA CAPITAL FEDERAL
CCC 15.529/2026/T02
Reg. int n°® 8.684
naranja y vestir una camiseta del Club Atlético Boca Juniors. Sus
movimientos permiten observar que, tanto en el interior del pasillo como
luego en la via publica, busca o revisa algo que aparenta pertenecerle, sin

que las imagenes permitan determinar con precision de qué objeto se

trata.

El resto de los archivos, son fragmentos de aquél.

Sumario policial n°® 218927/2026:

12) Esteban Javier Silvero (pag. 67 del sumario policial n°
218927/2026).

El dia 8 de abril de 2026 declar6 que: “se hace presente en
calidad de Jefe de prevencion del supermercado JUMBO ubicado en
ANDRES LAMAS 1700 (esquina REMEDIOS DE ESCALADA DE SAN
MARTIN) (CAPITAL FEDERAL - Capital Federal - CABA), desde hace
tres anos hasta la actualidad. Que respecto a los hechos informa que en
el dia de la fecha, siendo las 14.30 le informan desde el drea de
monitoreo que observan a un masculino el cual poseia mochila
colocada de RAPPI, siendo este el que se encontraria en el ingreso del
hall de entrada de dicho local comercial, observando el bicicletero con
actitud de merodeo. Que este sujeto al observar a personal de seguridad
en el lugar, se retiro hacia la plaza ubicada en Andrés Lamas y
Remedios de Escalada de San Martin. Que luego de una hora, ingresa
nuevamente al local, dirigiéndose nuevamente al sector de bicicletero,
con actitud de merodeo. Ante tal situacion egresa el firmante con
intencion de detenerlo y entrevistarlo, siendo este el que al visualizar al
firmante, emprende fuga hacia la plaza mencionada anteriormente. Tal

es asi, que procede a seguirlo, deteniendo la marcha del imputado en el
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interior de dicha plaza, que al consultarle que estaria haciendo, este no
supo que responder. Motivo por el cual solicito presencia policial al
lugar. Es su deseo agregar, que dicho sujeto lo tendria identificado,
debido a que el dia 03/04/2026 habria sustraido una bicicleta de color
gris y gorra tipo visera colocada (no obteniendo conocimiento de que
rodado y marca se trataria), la cual se encontraria en el darea de
bicicletero (interior del local comercial). Que el cliente se habria
aproximado a este a fin de informarle que habrian sustraido su
bicicleta, procediendo a verificar las camaras del comercio, observando
a un masculino, con remera color amarilla, y mochila de RAPPI el cual
procedio a sustraer dicha bicicleta para luego darse a la fuga por calle
Achupallas. Es por lo mencionado que se hace presente a fin de prestar
declaracion de los hechos, Consultado por la instruccion si es la
primera vez que le sucede un hecho de estas caracteristicas, responde
que si, que no resulto lesionado”.

11) Fernando Pablo Hamelau (ver archivos: “ACTA
TESTIMONIAL HAMELAU” y “CASO COIRON NRO. 71769/2026”
del expediente digital).

Ese mismo 3 de abril de 2026, declaro: “siendo las 12:15
horas, dejo correctamente estacionada su BICICLETA MARCA
BIANCHI RODADO 27.5 DE 24 VELOCIDADES DE COLOR GRIS
OSCURO CON LA INSCRIPCION ‘BIANCHI’ EN COLOR ROJO QUE
POSEIA FRENO HIDRAULICO EN DISCO TRASERO con linga
colocada en el bicicletero ubicado en el interior del estacionamiento del
local comercial tipo JUMBO'’ sito en AV JUAN B JUSTO 4715, para

luego dirigirse al interior del local para realizar compras. Que siendo
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las 13:15 horas, fue en busca de su bicicleta y pudo notar que la misma
ya no se encontraba en el lugar. Es por lo antes narrado que se hace
presente en esta dependencia con el fin de realizar la correspondiente
denuncia policial. Preguntado por la instruccion si es la primera vez
que le sucede un hecho de este tipo refiere SI. Preguntado por la
instruccion si tiene conocimiento sobre la existencia de cdmaras
publicas y/o privadas refiere SI, siendo emplazadas en el interior y
exterior del comercio. Preguntado por la instruccion si posee testigos de
hecho refiere NO. Preguntado por la instruccion si su bicicleta poseia
seguro para este tipo de hechos refiere NO. Preguntado por la
instruccion si su bicicleta poseia algun tipo de rastreo satelital refiere
NO. Preguntado por la instruccion si realizo el reclamo correspondiente
en el local comercial refiere SI, que no le habrian dado solucion al
momento. Preguntado por la instruccion si posee alguna documentacion
que acredite la propiedad sobre la bicicleta refiere NO, que la misma
tiene muchos arios, por ende no posee la documentacion. Preguntado
por la instruccion si desea agregar algo mas refiere NO”.
Posteriormente, el dia 10 de abril de 2026, declaro: “Yo el
dia 3 de abril fui con mi hijo andando cada uno en su bicicleta al
supermercado Jumbo sito en la Avenida Juan B Justo N° 4715, el cual
se encuentra dentro de un predio. Al llegar al comercio mentado,
dejamos las bicicletas encaden[ad]as a una reja que se encuentra al
lado de un bicicletero con una linga de acero que tenia traba, la cual se
abria unicamente con la llave correspondiente. Ingresamos al comercio
y realizamos unas compras 'y, aproximadamente, luego de 25 minutos, al

volver al lugar donde habiamos dejado las bicicletas, nos percatamos
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con que nos habian robado una de ellas, dejandola apoyada sobre la
reja previamente descripta, pero sin la linga. La bicicleta que nos
robaron era marca ‘Bianchi’, rodado 27.5, con 24 velocidades, freno de
disco delantero mecanico y freno hidraulico trasero, de color gris
oscuro con letras en gris claro y naranja que forman el nombre de la
marca. La cadena tampoco se encontraba en el lugar, no estaba tirada
en el suelo ni nada. Después de ello, le consulté a un chico que se
encontraba alli, de quien desconozco el nombre si habia podido ver algo
y me refirio que desde que habia llegado siempre habia visto
unicamente una bicicleta apoyada en la reja. Por ultimo, después de
entrevistarme con el hombre en el bicicletero, me dirigi al interior del
local ‘Jumbo’ a los fines de quejarme de la sustraccion de la bicicleta
con los empleados del comercio y es ahi cuando salio el de seguridad
del establecimiento ya que se encontraba dentro del mismo todo el
tiempo, ocasion en la que me refirio que vaya a hacer la denuncia a la
comisaria, que en el supermercado iban a registrar la queja pero que
igualmente haga la denuncia ante la sede policial".

12) Acta de detencion de Lino Ernesto Cantaro Velasquez
(pag. 7/8 del sumario policial n® 218927/2026), labrada el 8 de abril de
2026, a las 17:05, por el Inspector Juan Alzogaray, en la que se consigno
que el masculino estaba con zapatillas de color blanco y azul, pantalon
negro y un buzo gris claro, y acta de secuestro (pag. 13 del sumario
policial n° 218927/2026) de una mochila de color naranja con la
inscripcion Rappi y una pinza.

Dichas actas fueron convalidadas por los testigos de

actuacion: Osvaldo Diaz Paz (pag. 9 del sumario policial n°
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218927/2026) y Gonzalo Rodriguez (padg. 11 del sumario policial n°
218927/2026).

13) Informe pericial (pag. 21 del sumario policial n°
218927/2026) de ‘“una herramienta manual tipo pinza de corte
compuesta por dos mangos largos recubiertos en material antideslizante
(color negro) cabezal metalico de corte (color negro), [que] presenta
dimensiones aproximadas medianas (uso manual) y caracteristicas
tipicas de herramientas destinadas al corte de alambres, cadenas u otros
elementos metalicos. A simple vista se encuentra en estado general
bueno, sin roturas visibles. El elemento aparece parcialmente cubierto
por una prenda textil (media). El objeto analizado es apto para ejercer
fuerza de corte pudiendo ser utilizado para corte de alambres o corte de
cadenas. En cuanto a la Mochila térmica, se observo un elemento tipo
mochila térmica de reparto, de uso habitual en servicios de delivery,
Material sintético, impermeable color naranja, con la inscripcion visible
‘Rappi’ en uno de sus laterales. Se encuentra en buen estado general,
sin roturas”.

14) Informe médico legal de Lino Ernesto Céntaro
Velasquez (pag. 49 del sumario policial n® 218927/2026), pericia n°
2316, en el que se consignod que estaba vigil y orientado en tres esferas.

15) Certificado de antecedentes de Lino Ernesto Cantaro
Veldsquez del que surge que no registra antecedentes.

16) Informe socio-ambiental, confeccionado por el Lic.
Pablo Dona, Delegado Inspector.

En aquel se consign6 que es soltero, padre de un hijo, con

estudios secundarios incompletos, y quien tendria oficio de costurero.
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En lo concerniente a su estado de salud integral, se dijo que
desde la nifiez padece de una enfermedad psiquidtrica por la que se
encuentra en tratamiento. Presentaria ansiedad, incapacidad de retener la
informacidn, pérdida de la memoria y dificultades de aprendizaje.

Asimismo, se consign6 que Lino Ernesto Cantaro Velasquez
es hijo unico, nacido de la unién convivencial de sus ascendientes,
quienes se habrian separado a sus seis afios. Tras la separacion vivid con
su madre y dos hermanos/as unilaterales maternos, manteniendo trato
con su padre. El nombrado form6 una union convivencial de corta data,
vinculo del que naci6é su hijo, que reside con su ex pareja, aunque
establece régimen de visitas y manutencion.

Abandono la escolaridad secundaria en primer afio, a causa
de las dificultades de aprendizaje, para luego insertarse laboralmente
como vendedor en un puesto de feria, vendedor ambulante de medias y
costurero en distintos talleres textiles.

En la actualidad se desempefia en el reparto de alimentos
por medio de una aplicacion, actividad que ejecuta en bicicleta y/o a pie,
con ganancia semanal comprendida entre los $80.000 y $130.000.

17) Plano (pag. 15 del sumario policial n°® 218927/2026) que
indica el lugar de las bicicletas y el lugar de la detencion, ocurrida a 70
metros aproximadamente.

18) Vistas fotograficas de la mochila de repartos de Rappi,
de una la pinza, y del imputado Lino Ernesto Céntaro Veldsquez (pag.
23/26 y 33/39) y aquellas a color (ver archivo: “Imagenes a color

Cantaro Velasquez” del expediente digital).
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19) Registros filmicos del supermercado Jumbo (ver
archivos: “JUMBO 17, “JUMBO 27, “JUMBO 3” y “JUMBO 4” del 14
de abril de 2026.

Dichas filmaciones fueron certificadas por el juzgado que
previno (ver “INFORME SOBRE REPRODUCCION FILMACIONES
JUMBO” del 17 de abril de 2026) del que surge:

“En el archivo
"XVR _ch5_main_20260403122000 _20260403124602", se visualiza
aproximadamente a las 12.37 horas, el arribo del damnificado junto a
su hijo. Colocaron las bicicletas en el sector del bicicletero
encadenadas a una reja con una linga (tal como lo manifesto en su
declaracion ante el juzgado) y se dirigieron hacia el interior del
supermercado.

A las 12.43.21 horas, se ve ingresar a un sujeto vestido con
remera amarilla, pantalon corto oscuro, gorra color beige y una
mochila de la aplicacion ‘Rappi’, quien comienza a mirar su teléfono
celular y camina por el predio.

En el archivo
"XVR ch5 main 20260403124607 20260403125542", se visualiza al
mismo sujeto en el lugar.

A las 12.50 horas aproximadamente, se dirige al sector del
bicicletero y deja el bolso en el suelo enfrente de las bicicletas del
damnificado y su hijo mientras habla por teléfono celular.

En el archivo
"XVR ch5 main 20260403125551 20260403131436", continua en la

zona del bicicletero del supermercado
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A las 13.01.29, extrae algo que no se llega a observar con
precision de la mochila de "Rappi" y comienza a realizar maniobras en
el lugar donde se encuentran las bicicletas. A las 13.01.47 se agacha, se
coloca el bolso en la espalda, saca una de las bicicletas del damnificado
v su hijo para colocarla en un costado contra la reja para luego subirse
a la otra bicicleta y retirarse a bordo de la misma”.

4°) Que al formular su alegato de mérito, el Dr. Recalde
manifestd que sostendra la imputacion formulada en la instancia anterior,
conforme al requerimiento de elevacién a juicio, respecto de Lino
Ernesto Cantaro Velasquez.

Respecto del primer hecho, sostuvo que se encontraba
debidamente acreditado que el 26 de marzo de 2026, aproximadamente a
las 16:00, se habia sustraido, mediante fuerza en las cosas, una bicicleta
marca Drax, rodado 29, cuadro 20, propiedad de Jorge Ezequiel Juan.

Explico que, en ese contexto, Lino Ernesto Cantaro
Velasquez habia roto el candado que sujetaba la bicicleta, la cual se
encontraba estacionada en el exterior del supermercado Carrefour, y
luego se habia subido a ella y se habia retirado del lugar.

A efectos de precisar el lugar, explico que se trataba de un
pasillo ubicado en el exterior del supermercado, por el que ingresaban
los repartidores, y que continuaba unos cuatro o cinco metros hacia el
interior.

Ademas, sefnald que las camaras no alcanzaban a captar
precisamente el sector donde los repartidores dejaban estacionadas sus
bicicletas, las cuales permanecian sujetas mediante candados, cadenas o

lingas para evitar su sustraccion.
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Asimismo, sostuvo que Cantaro Velasquez se habia
introducido directamente en esa zona, donde se encontraban las
bicicletas sujetadas, y alli habia cortado el candado, para luego subirse a
la bicicleta y retirarse.

Por otra parte, sefialo que el damnificado, Jorge Ezequiel
Juan, al salir del supermercado, habia advertido que su bicicleta ya no se
encontraba alli. Por ese motivo, habia ingresado nuevamente al comercio
para consultar si existian filmaciones de la zona, donde le habian
informado que las camaras no alcanzaban exactamente el sector donde
estaba estacionada la bicicleta, pero que si se podia observar a Cantaro
Velasquez retirandose del lugar a bordo de la bicicleta, a punto tal que
tomo6 fotografias de las filmaciones, que fueron descriptas en su
exposicion:

Sefial6 una captura correspondiente a la entrada del
Carrefour ubicado en Scalabrini Ortiz 3128, entre Cabello y Cervifio, en
la cual se observaba a una persona con camiseta de Boca que ingresaba
por el lugar destinado a estacionar las bicicletas, dirigiéndose hacia el
sector ubicado detras de una columna, precisamente donde las camaras
dejaban de captar imagenes.

Indicé que, a las 16:02, se observaba a un sujeto vestido con
camiseta azul y celeste, bermudas, zapatillas blancas, gorra negra y una
mochila de Rappi, a quien identific6 como Lino Ernesto Cantaro
Velasquez.

Seglin explicd, mientras miraba su teléfono celular, esa
persona se dirigia hacia el sector donde la victima habia dejado su

bicicleta, para luego dejar de ser captada por las camaras.
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También mencioné las capturas de pantalla incorporadas al
expediente digital, en las que se observaba a Cantaro Veldsquez con la
camiseta azul y mangas celestes.

Por otra parte, sefialo que, a las 16:24, se aprecia el arribo
de Congora a la entrada del comercio, a bordo de una motocicleta tipo
scooter de color azul, vestido con remera gris con lineas negras en los
hombros, bermudas, zapatillas grises, gorra negra y una mochila de una
aplicacion de delivery, que habia identificado como Rappi.

A las 16:27, Céngora habia descendido del rodado y habia
avanzado hacia la entrada del comercio por el pasillo, pero que, diez
segundos después de arribar, habia dado una vuelta con la motocicleta y
se habia retirado.

Asimismo, referencid que, a las 16:24:47, se visualizaba a
un sujeto -Lino Ernesto Cantaro Velasquez-subiéndose a la bicicleta del
damnificado y retirandose a bordo de ella.

Finalmente, mencion6 la captura correspondiente al
momento en que Jorge Ezequiel Juan salié del comercio y advirtié que
su bicicleta ya no se encontraba.

También valoré los dichos de Jorge Ezequiel Juan,
propietario de la bicicleta Drax, quien habia explicado que, luego de
advertir que su bicicleta habia desaparecido, habia ingresado al
comercio, habia observado las filmaciones y se habia dirigido hacia la
avenida Las Heras y Coronel Diaz, donde se encontraban los
repartidores.

Alli, tomé contacto con una persona llamada Daniel, quien

le habia mostrado las capturas de WhatsApp obtenidas de las filmaciones
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y habia reconocido a las dos personas que aparecian en ellas. Seglin
sefialo, Daniel habia identificado a Céntaro Veldsquez como el sujeto
que se habia llevado la bicicleta y habia manifestado respecto del otro
sujeto que también los veia siempre juntos.

Asimismo, valoro la intervencion de la oficial Pamela Pérez,
quien habia explicado que, a raiz de una comunicacion del 911, se habia
dirigido a la calle Cerviio, en las inmediaciones del supermercado
Carrefour, debido a que el hecho habia ocurrido horas antes.

En suma, dijo que Cantaro Veldsquez habia ingresado por el
pasillo, habia cortado el candado y se habia retirado del lugar a bordo de
la bicicleta.

En cuanto al segundo hecho, sostuvo que se encontraba
debidamente acreditado que el 3 de abril de 2026, aproximadamente a
las 13:00, Lino Ernesto Cantaro Veldsquez se habia apoderado
ilegitimamente, mediante fuerza en las cosas, de una bicicleta marca
Bianchi, rodado 27,5, propiedad de Fernando Pablo Hamelau, en la playa
de estacionamiento del hipermercado Jumbo ubicado en avenida Juan B.
Justo 4715.

Explicod que, a las 12:37, se observaba a Fernando Hamelau
ingresando a la playa de estacionamiento junto con su hijo, cada uno en
una bicicleta diferente, y que ambos rodados habian quedado sujetos con
una linga de acero a una reja ubicada en la playa de estacionamiento, al
lado del bicicletero.

Luego, a las 12:43:23, se observaba el ingreso de Lino
Ernesto Cantaro Velasquez a la playa de estacionamiento, portando una

mochila de Rappi y vestido con una camiseta amarilla y una gorra.
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En las capturas siguientes, indico que se lo observaba en el
sector donde se encontraban las bicicletas de Fernando Hamelau y su
hijo y que, en una de ellas, se lo veia agacharse y dejar el bolso en el
suelo, frente a las bicicletas, mientras hablaba por teléfono celular.

Agregd que, a las 12:57, continuaba en la zona del
bicicletero y que, a las 13:01, extraia algo de la mochila de Rappi y
comenzaba a realizar maniobras en el lugar donde se encontraban las
bicicletas. A las 13:01:47, se agachaba, se colocaba el bolso en la
espalda, extraia una de las bicicletas del damnificado y de su hijo y la
colocaba a un costado, contra la reja, para luego subirse a una de ellas y
retirarse del lugar.

Finalmente, sefialé que en la Gltima captura se observaba al
sujeto vestido con remera amarilla y gorra subiéndose a la bicicleta y
saliendo de la playa de estacionamiento.

En definitiva, sostuvo que esos eran los dos hechos
atribuidos a Lino Ernesto Cantaro Velasquez y que, el 8 de abril de 2026,
mientras este se encontraba merodeando por la zona del supermercado
Jumbo, el personal de vigilancia lo habia observado y reconocido a partir
de las filmaciones correspondientes al hecho anterior.

En ese sentido, explicd que el personal de vigilancia habia
intentado acercarse a Céantaro Veldsquez, quien habia emprendido la
fuga y habia sido perseguido hasta la plazoleta ubicada en Andrés Lamas
y la avenida Remedios de Escalada de San Martin, donde habia sido
demorado hasta la llegada del personal policial.

En ese punto, refirido que el inspector Juan Alzogaray habia

declarado que habia llegado al lugar a raiz de un llamado al 911 y habia
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observado a una persona demorada contra una de las rejas de la
plazoleta.

Alzogaray habia tomado contacto con Esteban Javier
Silvero, personal de seguridad del hipermercado Jumbo, quien le habia
manifestado que, seglin las filmaciones obtenidas por el supermercado,
dias antes Lino Ernesto Cantaro Velasquez habia sustraido una bicicleta
de uno de los clientes.

Agrego que habia confeccionado el acta de detencion y el
acta de secuestro y que, al realizarse el secuestro de la mochila de Rappi
que llevaba Cantaro Veldsquez, se habia encontrado en su interior un
alicate de metal corta cadenas.

Sobre esa base, el Ministerio Publico Fiscal sostuvo que
tenia por demostradas tanto la materialidad de los hechos ocurridos en
los supermercados Carrefour y Jumbo, como la responsabilidad penal
que le cupo a Lino Ernesto Cantaro Velasquez.

Como primer elemento de cargo, valord su confesion, quien
habia manifestado que habia ingresado solo al lugar y que no tenia
ningun vinculo con Céngora. Que esa confesion lisa y llana encontraba
sustento en las filmaciones obtenidas y en las capturas de pantalla
incorporadas al expediente digital.

En cuanto a la calificacion legal correspondiente a Lino
Ernesto Cantaro Velasquez, el fiscal mantuvo aquella del requerimiento
de elevacion a juicio: robo agravado por tratarse de un vehiculo dejado
en la via publica o en un lugar de acceso al publico, en calidad de autor y

en dos oportunidades, correspondientes a los hechos del 26 de marzo y

del 3 de abril de 2026.
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Senal6d que se encontraban reunidos todos los presupuestos
objetivos y subjetivos del tipo penal escogido, que no advertia la
existencia de un error que desplazara el dolo, que tampoco existia una
causa de justificacidon capaz de eliminar la antijuridicidad y que no se
verificaba ninglin eximente de culpabilidad.

Al ingresar en la graduacion de la pena, el fiscal sefialdé que
tuvo en cuenta la confesion lisa y llana efectuada por Lino Ernesto
Cantaro Velasquez, pues aquella habia contribuido a que la
administracién de justicia fuera mas rapida y eficaz. También ponderd
que se trataba de su primer conflicto con la ley penal y que no registraba
antecedentes condenatorios. A su vez, valord favorablemente su edad,
sefialando que era un muchacho joven que todavia podia ordenar su vida.
Asimismo, su sinceridad, destacando que en su declaracion indagatoria
ya habia descartado la participacion de Jorge Antonio Céngora.

Con fundamento en las pautas de los articulos 40 y 41 del
Cdédigo Penal, solicitdé que se le impusiera a Lino Ernesto Cantaro
Velasquez la pena de tres afnos de prision, cuyo cumplimiento podria
dejarse en suspenso; con mas las reglas previstas por el articulo 27,
inciso 1°, del Codigo Penal, consistentes en la fijacion de domicilio y el
sometimiento al cuidado de un patronato, por el mismo plazo de tres
anos.

A su turno, la Defensora Publica Coadyuvante, sefhal6
que, tal como habia expresado el representante del Ministerio Publico
Fiscal, correspondia valorar que su asistido habia reconocido de manera
lisa, llana y espontdnea su responsabilidad durante el debate y que

también lo habia hecho al momento de su detencion.
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Agregd que, a partir de la exposicion realizada por Cantaro
Velasquez durante la audiencia y de lo que habia manifestado ese dia,
podia evidenciarse su claro arrepentimiento.

Por tal motivo, dijo que no discutird la calificacién legal
escogida por el Ministerio Publico Fiscal, correspondiente al articulo
167, inciso 4°, en funcién del articulo 163, inciso 6°, del Codigo Penal,
pero si solicitd que correspondia imponer a su asistido el minimo de la
escala penal aplicable, esto es, tres afios de prision, y que esa pena debia
ser dejada en suspenso en los términos del articulo 26 del Codigo Penal.

Que dicha solucion se ajustaba también a las pautas
establecidas en los articulos 40 y 41 del Codigo Penal.

En particular, destac6 que su asistido carecia de
antecedentes penales y que era la primera vez que se encontraba
sometido a un proceso penal. Asimismo, que su declaracion y el
reconocimiento de los hechos que se le imputaban habian evitado un
mayor desgaste jurisdiccional y probatorio. A su vez, que la modalidad
comisiva atribuida a Céantaro Veldsquez no habia involucrado en ninglin
momento violencia fisica contra las victimas ni el empleo de armas. Por
ultimo, sefald las condiciones personales de su asistido, tanto educativas
como habitacionales: vivia en un barrio popular y realizaba tareas y
trabajos que le permitian subsistir en un contexto de vulnerabilidad.

Por todo ello, solicitd que, en caso de imponerse pena a su
asistido, fuera de tres afios de prision en suspenso, con las reglas de
conducta que se estimaran pertinentes.

5°) Que la prueba producida en el debate, valorada de

acuerdo con las reglas de la sana critica racional (arts. 241, 263 in fine y
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398, segundo parrafo, del Cdédigo Procesal Penal de la Nacion), me
permitid tener por demostrado que:

El 26 de marzo de 2026, a las 16:00, Lino Ernesto Cantaro
Velasquez ingresé al sector de acceso de repartidores del supermercado
Carrefour, sito en Scalabrini Ortiz 3128 de esta ciudad, donde se
encontraba estacionada y asegurada mediante un candado una bicicleta
marca Drax, rodado 29, cuadro 20, de color gris con negro, propiedad de
Jorge Ezequiel Juan.

Una vez alli, Céantaro Velasquez cortd el elemento de
seguridad que sujetaba la bicicleta, se apodero de ella y se retird del
lugar a bordo del rodado.

Posteriormente, el 3 de abril de 2026, aproximadamente a
las 13:00, en el estacionamiento del supermercado Jumbo, ubicado en
avenida Juan B. Justo 4715 de esta ciudad, Lino Ernesto Cantaro
Velasquez se apoderd de una bicicleta marca Bianchi, rodado 27,5, de
color gris oscuro, propiedad de Fernando Pablo Hamelau, que se
encontraba asegurada mediante una linga de acero a una reja ubicada
junto al bicicletero.

Para ello, extrajo de la mochila de reparto que llevaba
consigo una herramienta de corte y realizdé maniobras sobre el elemento
que sujetaba el rodado, hasta lograr desprenderlo. Luego, apartd una de
las bicicletas que se encontraban aseguradas a la reja, tomo la
perteneciente a Hamelau y se retird del lugar a bordo de ella.

6°) Que expondré¢ a continuacion las razones de tal

imputacion.
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Con relacion al primero de los episodios (sumario policial
n° 191701/2026), corresponde partir de la declaracion de Jorge Ezequiel
Juan (ver considerando 3°.2), quien manifestd6 que el 26 de marzo de
2026, aproximadamente a las 16:00, mientras trabajaba como repartidor
de Rappi, concurri6 al supermercado Carrefour, sito en Scalabrini Ortiz
3128 de esta ciudad, donde dejé su bicicleta marca Drax, rodado 29,
cuadro 20, de color gris con negro, con el asiento dafado y la
amortiguacion izquierda desgastada por el roce, asegurada mediante un
candado en el sector de ingreso de repartidores. Al regresar,
aproximadamente a las 16:18, advirtio que el rodado habia sido sustraido
y solicit6 al personal de seguridad acceder a las cdmaras.

Juan explico que en las imagenes observo a un hombre de
entre 22 y 26 afios, de baja estatura y contextura robusta, con gorra tipo
visera, a quien conocia de vista por desempefiarse también como
repartidor, y que posteriormente mostrd esas imagenes a otros
repartidores de la zona.

En su declaracion del 27 de marzo agregd que uno de ellos,
identificado como Daniel, le indic6 que el sujeto era Lino Ernesto
Céntaro Velasquez y le sefiald su usuario de Instagram. Juan refirid que
observd la fotografia de perfil y reconoci6 en ella a la misma persona
que aparecia en las filmaciones. Explico, ademés, que horas después
logro localizar a uno de los sujetos que habia observado en las iméagenes,
a quien retuvo hasta la llegada de la policia, y aclaré que al momento de
verlo llevaba otra vestimenta y otro rodado. También distinguio
expresamente al sujeto de remera blanca que aparecia en otra secuencia

como un repartidor de la zona ajeno al hecho.
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La declaracion de Juan permite tener por acreditado el
desapoderamiento y la propiedad de la bicicleta con la factura y el
manual de usuario incorporados en el debate.

A su vez, los registros histéricos del 911 y la declaracion de
la Oficial Pamela Pérez acreditan que, horas después, se produjo una
intervencion policial a raiz de las imagenes obtenidas del Carrefour y de
la retencion de una persona vinculada inicialmente con la sustraccion.
Sin embargo, dado que el detenido fue Jorge Antonio Congora y que la
bicicleta secuestrada -marca Rango, rodado 20, negra con detalles rojos-
no era la denunciada por Juan, esa actuacion soélo corrobora la existencia
de una investigacion originada en las filmaciones, mas no la autoria
atribuida a Céntaro.

La identificacion de este ultimo surge de la convergencia
entre la percepcion de Juan, quien manifestd conocerlo de vista por
desempenarse como repartidor, la individualizacion nominativa
proporcionada por Daniel, la fotografia de perfil que permiti6 vincular
ese nombre con el rostro observado y las propias imagenes y filmaciones
del establecimiento.

En efecto, a las 16:06:12 se observa el ingreso de un sujeto
que, conforme a las caracteristicas consignadas, coincide con Cantaro
Velasquez, quien se dirige al sector de los rodados, permanece alli
durante varios minutos y, a las 16:12:51, se retira a bordo de una
bicicleta.

Si bien la cdmara no registra directamente el lugar en que se
encontraba asegurada la bicicleta de Juan y, por ello, no permite observar

el instante preciso en que se corta el elemento de seguridad, si
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documenta la presencia del sujeto en el sector de los rodados durante el
lapso relevante y su posterior salida a bordo de una bicicleta.

Finalmente, corresponde valorar que Cantaro Velasquez
reconocid haber ingresado solo al Carrefour, haber observado Ila
bicicleta, cortado la linga o elemento de seguridad, retirado el rodado y
posteriormente vendido a un tercero, precisando que se trataba de una
bicicleta rodado 29 y de color gris.

Tales circunstancias se corresponden con las caracteristicas
del rodado y con la modalidad del desapoderamiento previamente
acreditado, por lo que su declaracion constituye una corroboracion de la
reconstruccion probatoria efectuada y no su unica fuente de
conocimiento.

Por ello, tengo por acreditadas tanto la materialidad del
desapoderamiento como la intervencién que en ¢él le correspondi6é a Lino
Ernesto Céantaro Velasquez.

En cuanto al segundo de los episodios (sumario policial n°
218927/2026), la prueba presenta una secuencia particularmente precisa.

Fernando Pablo Hamelau declar6 que el 3 de abril de 2026,
aproximadamente a las 12:15, concurri6 junto con su hijo al
supermercado Jumbo, sito en avenida Juan B. Justo 4715 de esta ciudad,
a bordo de sus respectivas bicicletas, y dejo la suya -marca Bianchi,
rodado 27,5, de 24 velocidades, color gris oscuro, con inscripcion
“Bianchi” en rojo y freno hidraulico a disco trasero- asegurada mediante
una linga en el bicicletero ubicado en el estacionamiento. Al regresar,
aproximadamente a las 13:15, advirtido que el rodado y la linga habian

sido sustraidos. Agregd que reclamo ante el establecimiento, sin obtener
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solucion, y que no contaba con seguro, rastreo satelital ni documentacioén
por tratarse de una bicicleta de varios afios de antigiiedad.

Su relato encuentra respaldo directo en las filmaciones del
supermercado Jumbo, en las que se observa el ingreso del damnificado y
su hijo, quienes dejan las bicicletas aseguradas en el bicicletero, vy,
posteriormente, a las 12:43:21, el ingreso de un sujeto con remera
amarilla, pantalon corto oscuro, gorra beige y mochila de Rappi. A las
12:50, aproximadamente, éste se dirige hacia las bicicletas, deja la
mochila en el suelo y permanece alli; a las 13:01:29 extrae un elemento
de ella y comienza a manipular el sector donde se encontraban los
rodados y, a las 13:01:47, tras agacharse y volver a colocarse la mochila,
retira una de las bicicletas aseguradas y abandona el establecimiento a
bordo de ella.

La secuencia permite, asi, observar de manera continua la
aproximacion al lugar, la extraccion de una herramienta, la manipulacion
del mecanismo de seguridad y el retiro del rodado.

La identificacion de ese sujeto como Cantaro Velasquez
encuentra corroboracion en lo ocurrido el 8 de abril.

Por un lado, Esteban Javier Silvero, jefe de prevencion del
establecimiento, declaré que reconocio en el supermercado a un hombre
con mochila de Rappi que se dirigia nuevamente hacia el bicicletero, a
quien vinculd con las imagenes del hecho del 3 de abril; explico que, al
intentar identificarlo, €ste huy6 hacia la plazoleta ubicada en Andrés
Lamas y Remedios de Escalada de San Martin, regreso

aproximadamente una hora después y volvié a dirigirse hacia el
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bicicletero, ocasion en la que nuevamente emprendido la fuga y
finalmente fue demorado.

Por el otro, el inspector Juan Alzogaray corrobord que fue
desplazado por el 911 hasta ese lugar, donde encontr6 a Cantaro
Velasquez junto con personal de seguridad del supermercado, quienes le
informaron que lo habian reconocido como la persona que habia
sustraido una bicicleta dias antes.

Sus dichos se respaldan con el plano incorporado al debate
pues corrobora tales extremos.

Asimismo, el acta de detencidn, el acta de secuestro y las
vistas fotograficas documentan que, al momento de la aprehension,
Céntaro tenia consigo una mochila naranja con la inscripciéon Rappi y
una pinza de corte.

En ese sentido, el informe pericial determind que se trataba
de una mochila térmica de reparto y de una pinza de corte de
dimensiones medianas, apta para cortar alambres, cadenas y otros
elementos metélicos.

En suma, ambos objetos resultan compatibles,
respectivamente, con la mochila que llevaba el sujeto registrado en las
filmaciones y con el elemento que éste extrae de ella inmediatamente
antes de manipular el mecanismo que aseguraba las bicicletas.

Por ultimo, la documentacion fotografica e imagenes
incorporadas permiten, a su vez, confrontar las caracteristicas del
imputado con las del sujeto registrado el 3 de abril y con aquel que fue
observado y detenido el 8 de abril, pudiendo concluir en que se trata de

la misma persona.
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Resta decir que Cantaro Velasquez reconocid durante el
debate haber sido quien sustrajo la bicicleta del supermercado Jumbo,
admision que se corresponde con la secuencia registrada por las camaras
y encuentra corroboracion en los demas elementos probatorios
recientemente resefiados.

En conclusion, la valoracion conjunta de la prueba
producida en el debate, examinada conforme a las reglas de la sana
critica racional y sin atribuir a cada elemento un alcance mayor que el
que objetivamente posee, permite tener por demostrado que Lino Ernesto
Cantaro Velasquez fue quien, el 26 de marzo de 2026, se apodero de la
bicicleta Drax perteneciente a Jorge Ezequiel Juan y que, el 3 de abril de
2026, hizo lo propio con la bicicleta Bianchi perteneciente a Fernando
Pablo Hamelau, ejerciendo en ambos casos fuerza sobre los elementos
destinados a asegurar los rodados.

7°) Que los hechos que he tenido por acreditados
constituyen dos delitos de robo agravado por tratarse de vehiculos
dejados en la via publica o en lugares de acceso publico, previstos y
reprimidos por los articulos 45, 167, inciso 4°, y 163, inciso 6°, del
Cédigo Penal, que concurren materialmente entre si en los términos del
articulo 55 del mismo cuerpo legal.

En ambos episodios, Cantaro Veldsquez se apoderd
ilegitimamente de una cosa mueble ajena, contra la voluntad de sus

propietarios, empleando fuerza sobre los mecanismos destinados a

asegurar los rodados.
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En el primero de ellos, vencié el candado que sujetaba la bi-
cicleta marca Drax perteneciente a Jorge Ezequiel Juan y, una vez des-
prendida, se retird del lugar a bordo de ella.

En el segundo, realiz6 maniobras con una herramienta de
corte sobre la linga de acero que aseguraba la bicicleta marca Bianchi
perteneciente a Fernando Pablo Hamelau y, luego de desprenderla, se re-
tiro del establecimiento conduciéndola.

La circunstancia agravante prevista por el articulo 167, inci-
so 4°, en funcion del articulo 163, inciso 6°, del Cédigo Penal se encuen-
tra configurada porque los objetos de los que se apoderd ilegitimamente
fueron bicicletas que sus propietarios habian dejado aseguradas en secto-
res destinados al estacionamiento de rodados de los respectivos estable-
cimientos comerciales, esto es, en lugares de acceso publico.

Tratandose la bicicleta de un vehiculo que su propietario ha
dejado en la via publica, aun cuando no sea motorizado, corresponde
aplicar el agravante previsto en el art. 167, inc. 4°, en funcion del art.
163, inc. 6° del Codigo Penal.

Al fallar como juez del entonces Tribunal en lo Criminal n°
7 en la causa n° 641, caratulada “Aguilar, Santos Salvador s/ robo
agravado por ser cometido sobre un vehiculo dejado en la via publica”,
el 12 de noviembre de 1998, si bien se trataba de una motocicleta,
expuse los criterios que, a mi juicio, debian guiar una interpretacion del
concepto “vehiculo”.

Asi sostuve: ‘“Para definir qué objetos son motivo de
proteccion especial en el aludido inciso 6° del articulo 163 del Codigo

Penal, ... es necesario interpretar primeramente las palabras de la ley
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sobre la base del lenguaje que usamos, con la pretension de que su
conclusion sea valida para todos aquellos casos en que las normas hacen
empleo de ese término.

En este sentido, me permito recordar que este Tribunal al
resolver el pedido de excarcelacion formulado por la defensa de Paulina
Alejandra Poggi -causa n° 100, interlocutorio del 1° de octubre de 1993-
aludid a los métodos de interpretacion a los que cabia echar mano con
extensos argumentos, entre los que se destaca el anteriormente
propuesto. Me remito en particular a los Considerandos 5° a 14 de ese
auto.

En esta ocasion, solo agregaré algunas ideas extraidas de la
obra de Carlos Santiago Nino ‘Introduccion al Analisis del Derecho’,
(Segunda edicién, ampliada y revisada, tercera reimpresion, 1987,
Editorial Astrea, Coleccion Mayor Filosofia y Derecho). Dice el autor, al
referirse a la interpretacion de las normas juridicas, que: ‘Los
legisladores utilizan un lenguaje natural, como el castellano, hablado por
sus subditos, ya que generalmente estan interesados en comunicar sus
directivas en la forma mas eficaz posible, lo cual obviamente no
conseguirian si emplearan un idioma extranjero o un lenguaje privado’.
Y agrega, luego de hacer referencia a la limitacién que proviene de los
defectos propios del lenguaje, que, ‘el uso de un lenguaje natural
compromete al legislador con la consecuencia de que sus expresiones
sean interpretadas de acuerdo con el significado que a ellas les atribuyen
las costumbres lingliisticas del grupo social al que las normas van
dirigidas. Es verdad que, como luego veremos, los simbolos lingiiisticos

no tienen por qué tener otro significado que el que les otorga quien los
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usa. Sin embargo, esto se encuentra condicionado en el derecho, por la
dificultad de conocer la intencidon de los legisladores, a los que muchas
veces sobreviven sus normas, y por la convencion, vigente en la
dogmatica actual, de que la intencion del legislador no es un criterio
decisivo para atribuir significado a sus palabras, sino que tienen relacion
sobre ¢l la determinacion de como serian razonablemente interpretadas
por sus destinatarios y las consideraciones acerca de la realidad que debe
guardar la norma en cuestion con otras que integran el sistema juridico.”
(Capitulo V, pagina 247, obra citada).

Creo, como se sefiald en la causa Poggi (Considerando 6°),
siguiendo premisas establecidas por la Corte Suprema de Justicia de la
Nacidn, que un punto de partida util para resolver el tema que afronto, es
encontrar una respuesta desde la semantica.

En el Diccionario de la Lengua Espaiola de la Real
Academia Espafiola (Vigésima Primera Edicién, 1992, Espafia), se
define a vehiculo como medio de transporte de personas o cosas.

Coincidiremos todos -asi lo creo- en que esta formula
permite incluir a la motocicleta dentro del universo de objetos de los que
se puede predicar la condicion de ser idoneos para el transporte de
personas o cosas.

El defensor no se satisface con ello y, sin la aportacion de
elemento alguno, pasa a sostener que la voz vehiculo es un elemento
normativo del tipo legal. Ignoro cudl es el motivo por el que, cuando en
este caso hablamos de la palabra ‘vehiculo’, no debemos hacerlo desde

su denotacion segin el uso habitual que de ella se hace, y solo
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deberiamos hacerlo desde una supuesta y exclusiva significacion
juridica.

Con esto quiero decir que la palabra ‘vehiculo’ no carece de
significado si se la independiza del texto de la ley. O visto de otro modo,
me parece que precisar el significado del término en cuestion, se puede
hacer sin esfuerzo sobre la base del concepto socialmente aceptado, sin
recurrir al contenido de normas juridicas.

Si acudiéramos a la intencion del legislador, expresada en el
proceso de sancidn de la ley 24.721 que introdujo, entre otras reformas,
el inciso 6° del articulo 163 del Coédigo Penal, cabria llegar al mismo
resultado. En efecto, en los fundamentos del proyecto de ley se sostuvo:
‘Con la reforma proponemos una ampliacion de la agravante por hurto o
robo porque abarca no sélo los automotores (como lo establece el
articulo 38 del Decreto Ley), sino también a todo vehiculo. Y tal como lo
dijera la exposicion de motivos de la ley 17.567: «La preferente
proteccion legal no se fundamenta en la naturaleza misma del objeto,
sino en la necesidad impuesta a su propietario de dejarlo en determinadas
situaciones que llevan consigo un riesgo. A diferencia del articulo 38 de
la Ley de Automotores, el inciso se refiere a toda clase de vehiculosy.
Por su parte, el senador por Catamarca sefior Villaroel, durante el debate,
remarco esos conceptos al decir: ‘Entre otras cosas, entonces, lo primero
que debe senalarse de esta reforma que se propone es que amplia la
proteccion eliminando lo de la circunscripcion a los vehiculos
automotores de cuatro ruedas y llevandolo a todo tipo de vehiculo’. Y
mas adelante agregd: ‘La calificante de hurto cuando se trate de

vehiculos dejados en la via publica mejora la proteccion de toda clase de
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vehiculos’ (Confrontar Diario de Sesiones del H. Senado de la Nacion,
del 22 de mayo de 1996, pagina 2323 y siguientes).

Como se advierte, esta reforma reproduce las alternativas
suscitadas alla por el ano 1968 con la sancién de la ley 17.557,
reproducida en la ley 21.338. Por tal motivo, me parece util traer a
colacion algunas opiniones coincidentes con las ideas antes expuesta.
Por ejemplo: Sebastian Soler ‘Derecho Penal Argentino’, Tomo 1V,
pagina 229; Carlos Fontan Balestra ‘Tratado de Derecho Penal’, Tomo
V, pagina 480; Ricardo C. Nufez ‘Analisis de la Ley 21.338’, pagina
167, y los articulos que menciona en la nota 35.

Mas alla de algunas diferencias en la doctrina citada, acerca
de si la proteccidon abarca a medios de transporte naval o aéreo, o si
excluye a aquellos que estan arrastrados o empujados por el hombre, que
dejo de lado pues no hacen al punto especifico -la motocicleta no
presenta esas dificultades-, todos convienen en que las nociones de
vehiculo y automotor no son coincidentes.

Con este examen no agoto las respuestas posibles a la tesis
del sefior defensor y tampoco avancé sobre las otras pautas de
interpretacion a las que me referi al citar el precedente ‘Poggi’ y el
pensamiento del profesor Nino.

Al respecto, cabria hacer la prueba consistente en hallar
dentro del mundo de las leyes alguna referencia al concepto examinado
que nos permita caracterizarlo y delimitar su alcance.

El primer paso es, a mi juicio, procurar su sentido dentro de
la misma ley y luego mediante el procedimiento de confrontacién con

otras.
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Mas adelante, afiadi: ‘Pero ademas de ello, el alegato de la
defensa excluye sin razon plausible otro marco de referencia que integra
nuestro sistema juridico; me refiero a la ley de transito n° 24.449’.

Su articulo 1° sefiala que «La presente ley y sus normas
reglamentarias regulan el uso de la via publica, y son de aplicacion a la
circulacidon de personas, animales y vehiculos terrestres en la via publica,
y a las actividades vinculadas con el transporte, los vehiculos, las
personas, las concesiones viales, la estructura vial y el medio ambiente,
en cuanto fueren con causa del transito». Fijado asi el ambito de
aplicacion me parece conveniente recurrir al articulo 5° de ese texto en el
que se efectiian una serie de definiciones.

Del examen en conjunto de esos enunciados es posible
concluir en que la nocion de vehiculo es méas amplia que la de automotor
y que de preferirse el significado de la defensa, ademas de alterarse las
reglas de la semantica, se excluiria irrazonablemente a ciertos objetos de
las categorias incluidas en otras normas.

Creo ilustrativo recordar también, con arreglo a conocida
jurisprudencia de la Corte Suprema, que «la inconsecuencia y la falta de
prevision jamas se presume en el legislador, y por esto se reconoce como
un principio inconcuso, que la interpretacion de las leyes debe hacerse
siempre evitando darles aquél sentido que ponga en pugna sus
disposiciones, destruyendo las unas por las otras, y adoptando, como
verdadero, el que las concilie, y deje a todas con valor y efecto» (Fallos:

181:343; 211:1637; 278:62; 296:372; 302:1080; 301:460, entre muchos

otros).
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Y asi lo pienso, pues si al sancionarse la ley 24.721 estaban
vigentes el decreto-ley 6582/58, ratificado por ley 14.457 y su
modificatoria, la nimero 24.673, y también la ley de transito 24.449, y a
pesar de ello el legislador emple6 el sustantivo vehiculo en el inciso 6°
del articulo 163 del Cédigo Penal, es que ha querido referirse a algo
distinto a la nocidén de automotor. Vuelvo a citar el mentado fallo: ‘En
sintesis, estoy convencido que, de la aplicacion armonica de los métodos
interpretativos citados, se llega a la conclusion que propongo en mi
voto’.

Los esfuerzos de la defensa para demostrar por via del
absurdo que un carro de supermercado, una patineta, un skate o los
patines, estarian abarcados por el significado adoptado, no sirven para
desechar mi postura pues, amén de las caracterizaciones que se han
venido haciendo del particular objeto de proteccion, los ejemplos
propuestos no se asemejan al elementos sustraido: la motocicleta es
evidentemente un transporte, con propulsion propia y con total
independencia para desplazarse de un lugar a otro, pero si estos rasgos
son compartidos con el automotor. Por eso, la discusion que propone el
defensor quedara para otro momento.

Por lo demaés, su preocupaciéon por la existencia de un
concepto amplio se disipa cuando éste se integra con los otros requisitos
de la figura: la situacion en que se lo debe dejar para que opere la
agravante, precisamente por la indole del objeto”.

En otro precedente del mismo Tribunal Oral en lo Criminal
n° 7, la causa n° 1529, caratulada “Rojas, Daniel y Ardoz, Gerardo s/robo

de vehiculo dejado en la via publica, en tentativa”, del 30 de junio de
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2003, abordé especificamente el tema de la bicicleta, a tenor de las
mismas reglas de hermenéutica arriba explicadas.

Alli dije “Respecto del primero de esos elementos cabe
decir que, sea recurriendo al concepto socialmente aceptado del vocablo
bicicleta: ‘velocipedo -vehiculo de hierro- de dos ruedas de igual tamafio
cuyos pedales transmiten el movimiento a la rueda trasera por medio de
dos pifiones y una cadena’ (conf. Diccionario de la Lengua Espafiola de
la Real Academia Espafiola, Vigésima Primera Edicion, Madrid, 1992);
sea acudiendo a la intencidn del legislador reflejada en la exposicion de

¢

motivos de la ley n® 24.721: ‘..se amplia la proteccion penal, no
circunscribiéndola exclusivamente a los vehiculos de cuatro ruedas o
mas. Vale decir que se amplia a toda clase de vehiculos... Porque... desde
el punto de vista de la politica criminal... tanto vale o puede valer la
propiedad de un automoévil como la de una bicicleta...” (conf. Diario de
Sesiones del H. Senado de la Nacion, del 22 de mayo de 1996, pag. 2323
y ss.); o sea efectuando un analisis armonico de las normas que se
vinculan con la cuestion -ley de automotor o ley de transito-; lo cierto es
que debe concluirse en que la bicicleta es un vehiculo.

Asi lo dice especificamente la ley 24.449 en la serie de
definiciones que incluye en el articulo 5°, cuyo inciso g) reza: ‘Bicicleta:
Vehiculo de ruedas que es propulsado por mecanismos con el esfuerzo
de quien lo utiliza...’. De la sustancia de esa ley, en lo que tiene que ver
con el tema, se desprende que el concepto de ‘vehiculo’ es utilizado de

modo amplio, mediando una relacion de género-especie entre €ste y sus

distintas categorias (conf., por caso, la inclusiéon en el titulo V °El
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vehiculo’ de la totalidad de los objetos definidos en el articulo 5° -entre
ellos, claro esta, la bicicleta-).

Y coincide con ello la opinién mayoritaria de la doctrina y
la jurisprudencia mas reciente (conf.,, entre otros, Sebastian Soler
“Derecho Penal Argentino”, Tomo IV, pagina 229; Carlos Fontan
Balestra “Tratado de Derecho Penal”, Tomo V, pagina 480; Ricardo C.
Nufiez “Analisis de la Ley 21.338", pagina 167; y los articulos que
menciona en la nota 35; fallos de la Sala III de la Camara Nacional de
Casacion Penal ‘Vilchez, Carlos A. s/rec. de casacion’; ‘Cottone, Juan
Manuel s/rec. de casacion’; ‘Rodriguez, Néstor Fabian y otro s/recurso
de casacion’, del 16-2-01, 29-5-01 y 12-6-02, respectivamente; de la
Cémara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional, Sala I,
‘Costa Aldao, Mariano’, del 3/07/01 y Sala IV ‘Cuesta, Gerardo Gabriel’
y ‘Criscuoli, Alejandro Nicolas’, del 26-10-98 y 25-09-01).

Por su parte, a nivel local, el Codigo de Transito y
Transporte de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, aprobado por Ley
2148, en su Anexo | también formula definiciones generales. En tal
sentido, indica: ‘A los efectos del estudio, interpretacion y aplicacion del
presente Codigo deben entenderse por: ...Bicicleta: Ciclorodado de dos
ruedas.... Ciclorodado: Vehiculo no motorizado de dos o mas ruedas,
impulsado por mecanismos con el esfuerzo de quien o quienes lo
utilizan’.

Claro esta que el tiempo ha pasado y hoy, con la creacion de
la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la

Capital Federal, se han suscitado diversos fallos en los que se proponen
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interpretaciones que llegan a igual conclusion que la sostenida aqui, pero
también otras, muy fundadas, que difieren de ésta.

Por caso, el sefior defensor publico ha citado el precedente
‘Schuaps’ de la Sala 1, del 22 de mayo de 2018, registro n® 556/2018.

Alli los jueces Bruzzone, Llerena y Nifio concluyeron en
que la bicicleta no puede ser considerada un ‘vehiculo’ a efectos de
configurar la agravante en cuestion, por lo que corresponde excluirla. No
creo necesario transcribir los argumentos de esos magistrados, aunque
pienso que si es importante no omitir la mencion de que el Dr. Morin, en
el caso ‘Pensa’ de la Sala 3, del 24 de mayo de 2019, registro n°
6656/2019, emiti6 un profuso voto en la misma linea.

Sin embargo, con igual solidez argumentativa, han emitido
su voto en sentido contrario los jueces Sarrabayrouse, Magariios, Jantus,
Huarte Petite, en los casos ‘Medrano’ de la Sala 2, del 17 de octubre de
2017, registro n® 1006/2017, ‘Florentin’ de la Sala 3, del 4 de diciembre
de 2015, registro n°® 728/2015, y ‘Giménez’, del 15 de agosto de 2018,
registro n° 959/2018, de la misma sala. Tampoco voy a reproducir las
partes pertinentes de esas sentencias.

En definitiva, lo que quiero significar con estas referencias
es que la cuestion esta arduamente debatida sin que se haya llegado a una
posicion unica, y s6lo me cabe decir que las opiniones de los jueces
citados en ultimo término me refuerzan la conviccidn arriba expresada.

Para decirlo de otro modo, la interpretacion del término
‘vehiculo’ que aqui se sostiene es lo suficientemente limitativa y

consistente con otras ramas del ordenamiento juridico como para
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despejar la critica de la defensa a la afectacion del principio de
legalidad™.

Solo resta decir que probado como estad que las bicicletas
que sustrajo Cantaro Veldsquez estaban sobre los bicicleteros destinados
a su estacionamiento, encadenadas, en un lugar de acceso publico, lo que
hace evidente que se hallaban alejadas del ambito de custodia de su
titular. De ese modo, se verifica la situacion de mayor desamparo del
bien por su exposicion, que es precisamente la que justifica la existencia
de la agravante.

Por ultimo, debo decir que los dos delitos se consumaron,
pues en ambos casos Cantaro Velasquez logrd disponer materialmente de
los dos rodados.

Finalmente, en tanto fue quien ejecutd por si mismo las con-
ductas tipicas antes descriptas, corresponde atribuirle la calidad de autor
en ambos hechos.

8°) Que no hay causales de justificacion que permitan
excluir la antijuridicidad de las acciones tipicas anteriormente descriptas,
las que por otra parte son reprochables al imputado por no darse ninguna
de las hipotesis de exclusion de la culpabilidad.

9°) Que, en cuanto a la sancion que se le impuso a Lino
Ernesto Cantaro Veldsquez, la primera reflexion que cabe hacer es que la
requerida por la fiscalia se ajusta a las previsiones de la ley penal.

Una segunda, es que entiendo, de acuerdo con nuestro
sistema constitucional de enjuiciamiento, que el tribunal no es libre para

superar la pretension estatal.
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Mas alld de ello, debo expresar que consideré adecuada
respuesta punitiva la pena de tres afios de prision, de cumplimiento en
suspenso, por cuanto Cantaro Veldsquez ha demostrado tener una
responsable conducta procesal, asistié cada vez que fue citado e, incluso,
durante el desarrollo del debate, se ha mostrado muy respetuoso; ademas
de que quedo evidenciado que demostro arrepentimiento por lo sucedido
y reconocid su participacion en ambos hechos, colaborando de ese modo
con la administracion de justicia.

En igual sentido, sus condiciones personales: carece de
antecedentes penales, se trata de una persona de trabajo, padre de
familia, y muy joven, con tiempo de reencausar su vida.

En cuanto a la modalidad de la pena, por tratarse de su
primera condena, y a fin de evitar los efectos nocivos del encierro y la
trascendencia del dafio a terceros, sostengo que la situacidon estd
enmarcada en el articulo 26 del Codigo Penal.

Logicamente, como condicion del caracter condicional de la
pena y por el mismo plazo que dure la condena, se acordé que Cantaro
Velasquez cumpla con la obligacion de fijar residencia y someterse al
cuidado de la Delegacion La Plata de la Direccion de Control y
Asistencia de Ejecucion Penal, acorde a su domicilio actual.

10) Que atento el resultado del proceso el imputado debe
cargar con los gastos causidicos (arts. 29, inc. 3°, del Codigo Penal y
530, 531 y 533 del Codigo Procesal Penal de la Nacion).

En virtud del acuerdo al que se arribd, y de conformidad con

lo preceptuado en los arts. 396, 398, 399, 400, 403, 531 y concordantes
del Codigo Procesal Penal de la Nacion, el Tribunal RESOLVIO:
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1°) Condenar a Lino Ernesto Cantaro Velasquez, ya
filiado, a la pena de tres afios de prision en suspenso y costas, por ser
autor penalmente responsable del delito de robo agravado por tratarse de
un vehiculo dejado en la via publica, reiterado en dos oportunidades
(articulos 26, 29, inciso 3°, 45 y 167, inc. 4° en funcion del art.163,
inc.6°, del Codigo Penal y 530 y ss. del Cédigo Procesal Penal de la
Nacion).

2°) Imponer a Lino Ernesto Cantaro Velasquez, como
condicién del caracter condicional de la pena aplicada, por el término de
tres afios, la obligacidon de fijar residencia y someterse al cuidado de la
Direccion de Control y Asistencia de Ejecucion Penal (art. 27 bis del
Cédigo Penal).

Toémese razoén, registrese, notifiquese y firme que sea,

comuniquese, y, en su momento, ARCHIVESE.

Ante mi;

NOTA: Se deja constancia que, en el dia de la fecha, se procedi6 a la
incorporacion integra del fallo con sus fundamentos al sistema de gestion
judicial Lex 100, quedando las partes debidamente notificadas.

Secretaria, 25 de septiembre de 2026.
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