Regolucidn n° },Q‘OQLOZ

Buenos Aires, fi dﬂ-hi}dULvﬂife de 2002.-

Visto el expediente ¢aratulado “Tramite personal

-~avocacidén~ Rozas Eduarde A.”, ¥

CONSIDERANDOQ :

I) Oue el Dr. Eduarde A. Rozas -secretario a
cargo de la Secretaria N® 10 del Juzgado N° 5 en lo Civil ¥
Com?rcial Federal- solicita la avocacidn de esta Corte para dque
deje .sin efecto o se reduzca la sancidén de 30 dias de
suspensién que le impusgo la cdmara del fuero (fs. 1/25). e

IT) Oue en su pedido de avocacidn, Rozas
reproduce los argumentos considerados por la camara al aplicar
la sancidén y al rechazar el pedido de reconsideracidn.

III) Que la potestad disciplinaria respecto de
1os magistrados y funcionarios constituye materia propia de la
superintendencia que e-jercen lag camaras, a Juienes incumbe
apreciar las circunstancias de cada caso (conf. Fallos 308:608,
entre muchos otros}.

IV) Que la avocacidén prevista por el art. 22 del
R.J.N. g8élo procede en supuestos de manifiesta extralimitacidn
de la potestad disciplinaria, © cuando median circunstancias
que hacen conveniente la intexvencidn de la Corte Suprema por
razones de superintendencia general {(conf. Fallos 253:299;
301:444; 302:98; 308:608, entre muchos otros).

V) Oue, examinando el contenido del sumario
administrative, no aparece configurado ninguno de los recaudos
enunciados precedentemente, pues los agravios invocados por el
afectado resultan enervados por los fundamentos vertidos en las
decigiones cuestionadas.

Por ello,



SE RESUELVE:

Ne hacer lugar a la avocacién solicitada.

Registrese, hagase saber y archivese.
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