Resolucidn N“Eﬁ;'ﬂ% Expte. N®*11-638/96. -

Corte ufrerma dfs mm de to Nacitn

Buenos Aires, @4 de Gﬂhlluf. de 1997.-

Visto el expediente n° 11-638/96,
caratulado "Acordada 21/96-ejercicio de la docencia", y

CONSIDERANDO :

Que por proveido dictado el 23 de
octubre de 1996, el Tribunal hizo saber a la Camara
Nacional de Apelaciones en lo Civil gue habia tomado
conocimiento de su acordada -945, pero consideraba
procedente la revocacién de las autorizaciones por ella
concedidas para ejercer los cargos mencionados en 1los
incisos a, e, f y g, por resultar comprendidos en las
prohibiciones dispuestas por las acordadas 21 y 25 del
anc 1996. Peroc aclard que respecto de las autorizaciones
conferidas consignadas en los puntos b, c vy d, procedia
la admisién en el ejercicio de aquéllos, en tanto se
tratara de asociaciones civiles sin fines de lucre, vy no
del ejercicio de la docencia ({ver fs. 17 y 18 de 1las
actuaciones}.

Que 'el Tribunal de Superintendencia
de la Camara solicitd la revigsidn del criteric adoptado,
antes de someter Jla cuestidn al acuerdo plenario.
Sostiene que la integracién de conseijos directivos, de
asescoramiento y coordinacidn de actividades académicas
constituyen parte de la tarea docente.

Que corresponde recordar gue con
anterioridad al dictado de las acordadas 21 y 26, 1la
Corte  habia resuelto respecto del tema de las

incompatibilidades en los casos registrados en Fallos




234:647; 248:179 y 306:556, que '...tratandose de
excepciones, ellas dJdeben ser interpretadas v aplicadas
estrictamente ¥y no con extensién a funciones distintas,
aunque se consideren conexas con las docentes?, pues las
“indudables finalidades del principio son, poOr una
parte, la de asegurar el cabal desempeno de la
magistratura, impidiendo gque el magistrado reparta su
tiempe Yy sSus preocupaciones con tareas que ningdn
beneficio reportan al ejercicio de aquélla; y, por otra,
la de resguardar la independencia de la funcidn, ya que
la aceptacicon de otros ermpleos puede comprometerla, en
cuanto el magistrade guedaria en estado de subordinacion
respecto de otras auvtoridades".

La Ycomisidon de estudios o la docencia, por su indole,
favorecen el estudioco cientifico del derecho... Los
cargos directivos o© de gobierno de los institutos
universitarieos, aparte de no estar comprendidos en la
excepclon, pueden cclocar al juez en situaciones que
afecten, siquiera en el animo de los litigantes, a la
serenidad y a la confianza que deben acompafnarlo en el
degempeno de sus funciones",

Que también en el caso de F:248:179
seniala que "... la excepcidn que prevé el art., %° del
decreto ley 1285/58 debe ser interpretada estrictamente,
no preocediendo asi extenderia a funciones distintas aun
cuande sean conexas con las docentes®,

Que, sin perjuicio de establecer gue

los interesados en pedir la autorizacidn correspondiente




Corte téZ%hﬁﬂuz e d;Zﬁéhkg de o G&%émﬁn

deben proporcionar toda la informacién referida a la
atribucion de funciones y tareas reales que pretenden
desempefiar, esto es, académicas, ejecutivas o dictado de
clases, de acuerdo con la denﬂrﬁinacién que recliban en
las diferentes casas de estudios, este Tribunal no
considera conveniente © aceptar la interpretacicén
extensiva expuesta por la camara vy, por ende,

SE RESUELVE:

Mantener el criterio expuesto en el
proveido suscriptc por el Sefior Administrador General,
originado en la previa consulta a este Tribunal.

Registrese vy hég?aghﬁgber‘
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-/ /DENCIA DEL SENOR MINISTRO GUSTAVO A. BOSSERT

CONSIDERANDO:

Que por proveido dictadeo el 23 de oc-
tubre de 1996, el Tribunal hizo saber a la Camara Nacio-
nal de Apelaciones en lo Civil gque habia tomado conoci-
miento de su acordada 945, pero consideraba procedente
la revocacidn de las autorizaciones por ella concedidas
para ejercer los cargos mencionados en los incisos a, e,
f ¥ g9, por resultar comprendidos en las prohibiciones
dispuestas por las acordadas 21 y 25 del afic 19%6; acla-
ré gque respecto de las autorizaciones conferidas consa-
gradas en los puntos b, c¢ v d, procedia la admisidn en
el ejercicic de agquéllios, en tanto se tratara de asocia-
ciones civiles sin fines de lucre, y no del ejercicio de
la docencia (ver f£s. 17 y 18 de las actuacionesg).

El Tribunal de Superintendencia de la

Camara solicitd la revigidn del criterio adoptado, antes
de someter la cuestion al acuerdo plienario. Sostiene que
la integracidn de consejos directivos, de asasoramiento
¥ coordinacidén de actividades académicas constituyen
parte de la tarea docente,

El art. 9 del decreto ley 1285, prohi-
be a magistrados y funcionarios Yel desempefio de los car-
gog de rector, decano de facultad, o sgecretarios de las
mismas', y establece la necesidad de obtener autoriza-

cidén para el ejercicio de la docencia.
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Resulta clarc gque la norma veda el
ejercicio de ¢argos ;ejecutivnsf pero no los distintos
aspectos gue puede abarcar la labor docente, entre las
que se ilncluven no s6lo la enseflanza sino tambkién tareas
de asescramiento y coordinacidon de actividades académi-
cas, de integracidn de consejos, de investigacidn y comi-
sicnes de estudios en el ambito de los establecimientos
de ensenanza.

No hay razdn para negar la posibili-
dad de contribuir a la labor de los establecimientos de
ensenanza mediante estas tareas complementarias de la ca-
tedra, no prohibidas por norma expresa alguna, en tanto
se admite gque magistrados, funcionarios y empleados de
la justicia nacional integren las caﬁisiones directivas
de ascciaciones sin fines de lucro, aungue su objeto
~cultural, artistice o deportivo- nada tenga que ver con
el derecho. BEs una evidente contradiccién admitir esta
actividad ajena a la materia con la gque trabaja la Jus-
ticia, y no permitirla’cuandc se vincula con la ensenan-
za del derecho.

Por cilerto, a estas actividades en
comisiones de estudios, consejos, departamentos de las
distintas ramas del derecho, ¥y otros entes de propodsito
docente o cientifico que existen en leos establecimientos
de ensenanza, 1ios magistrados no pueden hacer aporte de
tiempo que perturbe su funcidn judicial, del mismo modo
que no lo pueden hacer en el ejercicio de la catedra,

tal como se establece en la Acordada 21/96, ni tampoco




por su participacidén en otras asocliaciones y comisiones
de estudio ajenas al ambito universitario.
Por todo elilo,
S¥ RESUELVE:

Aclarar el art. 1° de la Acordada N°
21/26, sefialando gue lo alli dispuesto no impide que se
conceda autorizacidn para que los magistrados y funciona-
rios participen en tareas de asesoramiento y coordina-
cidén de actividades académicas o de investigacidn, en
comisiones de estudio v en los conseios de log estableci-

mientos de ensenarnza.

Registrese, hagase saber y archivese.
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