Bueaos &1r@5,tg§zda setieupre de 1974,

Considerandos

Gue la resolucién fotocopiada =z £8.22/53
pone. de manifiesto gue el peticiomante fué dejado cesante
el 22 de abril de 1957, sobre la base del sumario administrg
tivo que se le instruy8, que acreditd que el sefior Arturg:
Fuertes "incurrid en falta al informar inexzctamsnte sobre
la identidad de quién concurria a interssarse por un deteni-
do incomunicado, tante al serle requerido el informe por el
supericr eomo por el cabo de guardia® y que "la funcibn, en
extremo delicada, de custodiar procesados Y preservar su ine
comunicaciln, lmpone un eritsrioc severo en la apreciscifn de
lz conducta del personal encargado de cumplirla, cue debe eg
tar libre de toda sospechs",

Que la amplia fundamentacifn de la vresolne
eiln de £5,22/23 no alcanza a ser desvirtuada ni negada cone
cretamente por el recurrente en su eserito de fs.l.

Que, en consecuencia, sin ser mecssaris
mds sustanclaeiln corresponde deelarar gue 1los hechos gue
dieron lugar a la cesantln del sefior Arturo Fusrtes responden
& ¢ausales qus no son les contorpladas en la ley 20,508 5
dcordada de esta Corte H® 15/74,

Por ailﬂ, no ha lugar & la reincorporzeifia
qué ss solicita. Hfgase saber y archivese.
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