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RESOLUCION N°IOL3 /94 =¥PTE.S-1330/93-SUPERINTENDENCIA-

HJENOS AIRES, 28 de JUNIO de 1994.-

 Vi5TQO el expediente de Superintenden-
cia $-1330/93 caratulade “TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDE-
RAL DE ROSARIO N°1 S/DiSicNACION EN PLANTA PERMANENTE (NICO-
LAS MAYORAZ-PROSECRETAK!O ADMINISTRATIVO)", y

CONSIDERANDO:

%) Que mediante las presentaciones
de fs. 2/3 y 7/8, varius -ficiales escalafonados de la juris-
diccidon ferderal de Ros. .. y la Unién de Empleados de la Jus-

ticia de la Nacidn cue..ti>nan la propuesta efectuada por los
sefilores jueces del Trioitwal Oral en lo Criminal Federal n®i
para cubrir el cargo w2 .:7o.e de prosecretario administrativo.

Alducen que el agente propuesto care-
ce de antigiiedad en el .:z1go de oficial relator Y que sd ulti-
ma ubicacidn escalafoi:yia fue la de escribiente auxiliar,
por lo que su designacion importaria la wviolacion de las acor-
dadas 47/82, 84/92, «e fallos 240:107 vy las resoluciones
nros., 1840/92 vy 1514/9;

27) Que la fundamentacidn de la pro-
puesta glosada a fs, 1i- 14 no justifica la pretericidén de a-
guellos agentes que se :zuruentran escalafonades y en mejores
condiciones cue el senhcr Mayoraz que, en el momento de ser
toc inferior al de prosec:etario administrativo pero ajeno al
escalatén (relator) “var doctrina res. 401 /92, expte.
S-2084/91).

frabe puntualizarse, ademas, la con-
tradicecidén existente r&gpéctu de la fecha de ingreso del em-
pleado entre la certif.vacion de fs. 5 y la informacidn pro-
porcicnada por los sehcre: magistrados a £fs. 12 vta. En efec-

to, en la primera se ¢onsigna el 14/7/88B como fecha de desig-

nacién interina en el <azrgo de auxiliar principal de sexta,
mientras que sn la seqgunds se sostiene gue comenzd a prestar

servicies el 14/7/82, :iungue en ambos c¢ascos se cita la misma

acordada de camara (n"l1%4). Esa antigiiedad en la justicia
computada desde 1982, .z invocada a fs. 13 vta. como elemento
objetivo para fundar 1i: propuesta, cuande en realidad debe

ser desvirtuazdo por erroneo,
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3°) Due, por iitimo, esta Corte ha
sostenido en reiteradas oportunidades g.e la facultad otorga-

da a los jueces por el art. 1° de Fallog 240:107 no es absolu-

ta (res. 174/90 y 307/90), y procede la revisién de las pro-

puestas efectuadas cuando no se adecuan & las disposiciones
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vigentes en la materia.
Por ello,
SE RESUELVE:

1°) No hacer lugar a la propuesta
del Tribunal Oral en lo Criminal Federzl de Rosario n®l para

la designacidén del sefior NICOLAS MAYORYZ en el cargo de pro-

secretario administrativo.

2°) Hacer saber a sus integrantes
que la nueva propuesta debera formularse con arreglio a las
prescripciones contenidas en la arcordaca ¢e Fallos 240:107 Y
- la resolucién 18B4Q/92; es decir, contemplardo la ubicacidn es-
EEHlEfDHﬂriE, calificaciones, antigﬁedaﬁ- i:; la justicia y en
el cargo inmediato inferior de los ageites gque se encuentren
2n condiciones de cubrir la vacante. |

Registrese, h&gas: saber y archive-
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