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Buenos Alres ﬂ‘ide marzo de 1989.

Visto el expediente de superintenden-
cia 5~-86/1989, ¥y

- CONSIDERANDO:

Que el sefior juez nacional en 1o
criminal y correccional federal Dr. Miguel Guillermo Pons, al
juzgar necesario para la prosecucidén de la investigacidén en
los autos tteballos, Zendn Alejandro y Bdhmer, Pedro s/ denun-
cia" recibir decl_iﬁracién en los términos del art. 236 del
coédigo de Procedimientos en Materia Penal (no aclara si se
refiere a la primera o a la segunda parte de dicho articulo) a
magistrades judiciales, se dirige a esta Corte invocando la
acordada 19/87 para solicitar la remisidén de las actuaciones a
la Honorable Camara de Diputados de la Nacidn o al Ministerio
de Educacién vy Justicia.

Que en dicha acordada, el Tribunal
dejé establecido que le corresponde de modo exclusivo resolver
en definitiva la remisién de antecedentes vinculados con el
comportamiento de magistrados o funcionarios de) Ministerio
Piblico, a la Honorable Camara de Diputados de la Nacidon o al
Ministerio de Educacidén y Justicia, segin el caso (consideran-
do 3° de la citada acordada). |

Que, como resulta de sus términos,
ello es asi cuando de lo que se trata es de la apreciacién de
la conducta de magistrados y funcionarios, vale decir, respec-
to de los primeros, en los casos en que resulta menester valo-

rar, al menos prima facie, si existe mal desempefic de sus

funciones (art. 45 de la Constitucidén), ya que ello es materia
de superintendencia no delegada por la Corte en los tribunales

inferiores.
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Que no ocurre lo mismo cuando los
magistrados o funcionarios son imputados de delitos en el
ejercicio de sus funciones o crimenes comunes, pues entonces
es actividad puramente judicial de los Jueces competentes
para la instruccién de los sumarios la apreciacion de si se
dan o no se dan-luéxﬁbtigaa para sospechar que aquéllos son
autores, complices o encﬁﬁfidnres de un delito (art. 236,
primera parte, del antes citado c¢édigo). Obviamente, formu-
lar esa apreciacidén implicaria de parte de la Corte, inmis-
cuirse en las causas en tramite en primera instancia ﬁnntrn-
lando el ejercicio de sus atribuciones por parte de les
jueces de ese grado sin la existencia de recurso alguno de
los que la ley le atribuye (conf. resolucidén 891/88, conside-
rando 9°).

Que, por tanto, no corresponde en
el caso adoptar decisién alguna, sin perjuicio de lo cual se
debe hacer notar que la resolucidn del sencr juez no es
explicita acerca de a cual de los.dos parrafos del mentado
art. 236 se refiere, ya que si bien no es posible recibir
declaracidén indagatoria a magistrades del Poder Judicial de
la Nacién sin previa condena dictada por el Senado en juicio
politico (arts. 51 y 52 de la Constitucidén), no existe odbice
constitucional para la interrogacidén legislada en el segundo
parrafo, pues ella no implica procesamiento.

Por ello,

SE RESUELVE:

I. Hacer saber al sefior juez naclio-
nal en lo criminal y c¢orreccional federal Dr. Miguel Guiller-
mo Pons que no corresponde la intervencién de la Corte /////
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guprema en este estado de las actuaciones, y que deberd ejer-
cer sus atribuciones legales con arreglo a lo expuesto en los
precedentes considerandos.

I1. Devolver al sehor Juez esgtos
antecedentes a sqj aefectos.
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TO DEL SEROR MINISTRO DOCTOR ENRIQUE S. PETRACCHI.

CONSIDERANDO:

| Due el sefor juez nacional en lo
criminal vy c:nrreccwi'&:halm__-federal Dr. Miguel Guillerma_'Pons,
al juzgar necesario parahih prosecucidén de la investigacion
en los autos "Ceballos, 2Zendén Alejandro y Bohmer, Pedro s/
denuncia" recibir declaracidén en los terminos del art. 236
del Cédigo de Procedimientos en Materia Fenal (no aclara si
se refiere a la primera o a la segunda parte de dicho articu-
lo) a magistrados judiciales, se dirige a esta Corte invocan-
do la acordada 19/87 para solicitar la remisidén de las actua-
ciones a la Honorable Camara de Diputadnsrde la Nacion o al
Ministerio de Educacién y Justicia.

Que en dicha acordada, el Tribunal
dejé establecido que le corresponde de modo exclusivo resol-
ver en definitiva la remisidédn de antecedentes vinculados con
el comportamiento de magistrados ¢ funcionarios del Ministe-
rio Publico, a la Honorable Camara de Diputados de la Nacion
o al Ministerio de Educacién y Justicia, segun el caso {(con-
siderando 3° de la citada acordada).

Que, como resulta de sus términos,
elle es asi cuando de lo que se trata es de la apreciacion
de la conducta de magistrados y funcionarios, vale decir,
respecto de los primeros, en los casos en que resulta menes-

ter valorar, al menos prima facie, si existe mal desempe-

fio de sus funciones (art. 45 de la Constitucién}, ya que
ello es materia de superintendencia no delegada po? la Corte

en los tribunales inferjores.
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Que no ocurre lo mismo cuando los
magistrados o funcionarios son imputades de delitos en el

ejercicin de sus funciones © c¢rimenes comunes, pues entonces
es actividad puramente judicial de los jueces competentes para
la instruccidén de los sumarios la apreciacion de si se dan o
no se dan los motivos para sospechar que aguéllos son autores,
coéHmplices o encubpidﬂres de un delito (art. 236, primera par-~
te, del antes citaﬁn codigo}. Obviamente, formular esa aprecia-
c¢ién implicaria de parte de la Corte, inmiscuirse en las cau-
sag en tramite en primera instancia controlando el ejercicio
de sus atribuciones por parte de los jueces de ese grado sin
la existencia de recurso alguno de los que la ley le atribuye
{conf. resolucidédn B891,/88, considerando 9°).
Por ello,

SkE RESUELVE:

I. Hacer saber al senor juﬁz-naciﬂ—
nal en lo criminal y correccional federal Dr. Miguel Guillermo
Pons gue no corresponde la intervencidén de la Corte Suprema en
este estado de las actuaciones, v gque deberad ejercer sus atri-

buciones legales con arreglo a 1o expuesto en los precedentes
considerandos.
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