rEsoLUcIoN N° MM so3 EXP. 5~37/93 -SUPERINTENDENCIA-

Corte @?Mré%&é@/%ﬂﬁn

BUENOS AIRES, 2, de JURI® de 1993.-
VISTC el expediente 5-37/93 caratulado
"TISCORNIA, Guillermo Juan s/AVOCACION (SANCION)"v,
CONSIDERANDOQ :

1°) Que por les fundamentos expuestos
a fs. 1/4 el doctor Guillermo Juan Tiscornia, titular de 1=z
Secretaria n°6 del Juzgade Nacional en lo Penal Econdmico
n®3, solicita la avocacidon del Tribunal para que deje sin e-
fecto la sancidén de apercibimiento Jque, con fecha 29/12/92,
le impuso 1la camara del fuero en el sumario administrativeo
3/91 qgue corre por cuerda, por la .actuacidén que le cupo cuan-
do era titular de la Secretaria n®4 del Juzgado del fuero n°2.

2°) Qué en la causa 14.768 caratulada
"ARDILES, RAMON DAVID S/ART. 302 C.P." el 22/12/87, al dili-
genciarse un pedido de prescripcidn de la accidén penal, se ad-

virtié que no se habia dado curso a la apelacidén interpuesta

por el fiscal cuatro afiecs antes, circunstancia que motivé
la instruccion del sumario administrative 3/91. En éste, se
pudo probar que el secretario habia asentado una nota por la
cual se reservaron las actuaciones en cuestion en diciembre
de 1987, prescindiendo de la apelacidn gque obraba en la misma
foja y que con ocasidén del proveido dictado en octubre de
1989, tampoco cumplid con el tramite pendiente.

3°) El hecho enunciado permitid que el

imputade opusiera -cuatre ahos mAs tarde- la excepcidn de

bPrescripcion, en cuya virtud la camara del fuero declard mal

concedida la apelacion deducida, por considerar gue se habia
tornado abstracta (ver fs. 49, 51 y 69).

4°) Que la avocacidn procede dnicamen-—
te en casos estrictamente excepcionales, cuande media mani-
fiesta extralimitacidén en el ejercicio de las facultades de
superintendencia por parte de los Lribunales respectivos o
cuando razones de orden general lo hacen conveniente. Ello es
asl por cuanto el ejercicio de la potestad disciplinaria es,
en principio, propie de los tribunales inferiores (Fallos
307:606, entre otros).

5°%) Que ninguno de los recaudos enun-

Cilados concurre en el caso examinado, pues la medida discipli~
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naria aplicada tuve adecuado sustento en el compeortawmliento
del secretario, quien viocld los arts. 163, inc. 3° de la ley
1893 y 135 del R.J.N. La valoracidn gue hace de su propia fal-
ta (cuyo reconocimiento efectud), y la pretendida ausencia de
antecedentes relevantes en materia disciplinaria -circunstan-
cia enervada por las actuaciones gque tramitaron por ante este
Tribunal- resultan insuficientes para eximirlo de responsalxi-
lidad.

Por ello,

No hacer lugar a la avocacidén solicita-
da por el docteor GUILLERMO JUAN TISCORNIA, titular de la Se-

cretaria n®6 del Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo

Penal Econdmico n®3.
Registrese, hagase saber, devuélwvase

el sumario administrative agregado v fecho, archivese, -
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