Resolucién N“Jggg)%q, Expte. N° 10-34204/97

Buenos Aires,/f de/%’r//ifmére de 1999.-

visto el expediente caratulado "Juzgado Federal de San
Nicolds N° 2- Comunicacidn- Mare, Ménica Liliana s/ propuesta
p/ habilitada s/ consulta", ¥
CONSIDERANDOQ :

I} Que a fs. 483/487 obra la presentaciOn efectuada
por la agente Mgnica Lililana Mare —auxiliar del Juzgado Federal
N° 1 de San Nicolds- mediante la cual interpone recuxrso de
reconsideracidn contra la resolucidén n® 404/99 de esta Corte que
_a su vez- denegd un recursc de igual naturaleza gue habia
deducido oportunamente ante la camara de la jurisdiccidn contra
1a resolucién n® 996/98, gque le comunicaba que 121 carge de
habilitado reviste el caracter de escalafonado, sujeto a las
disposiciones vigentes para la designacién y promocidn del
personal" {ver fs. 24/26) .

II) Que este Tribunal, al dictar la resolucidén gque
se impugna, dejd sin efecto la acordﬁda n® 61/98 de la Cémara
rederal de Apelacicnes de Rosario, mediante la cual 1l1la
peticionante fue designada en el cargo de ocficial mayor para
cumplir funciones en caracter de habilitada, y declard de
legitimo abono las sumas percibidas desde la fecha de su
designaéién -14/4/98~- (fs. 476/478) .

1IT) Que la peticionante plantea la nulidad de la
resolucidn n°® 404/99, pues considers que desconoce abiertamente
1a existencia de derechos adguiridos en virtud de un
wnombramiente definitiveo", producido por la itinica autoridad
“competente”, gue -en el entendimiento de la presentante- es la
cimara de la jurisdiccién (fs. 484).

IV) Que la decisién del Tribunal que de]d
sin efectc la designacidén de la peticionante én el cargo de
oficial mayor .-habilitada— realizada por la camara de

apelacicnes, por oponerse a las prescripciones del articulc 15




del Reglamento para ia Justicia Nacional, no afecta derechos
adquiridos ni configura el ejercicio de una competencia extrana
a eata Corte.

Ello es asi -por un lado- pordue nun derecho se
adquiere c¢uando se retinen todos los presupuestos de hecho
exigidos por la norma para sSu imputacidén al sujeto en calidad
de prerrogativa juridica individualizada. 846lo asi se torna
inalterable y no puede ser suprimide por ctra norma posterior
sin agravio del derecho de propiedad” (Fallos 318:1749} .

rdemds, lo planteado por la regcurrente ignora que
lag atribuciones de la camara est&n dadas por delegacidn
efectuada por el Tribunal {acordada del 3/3/58, Fallos 240:107),
por lo gue lo decidido en 1as rescluciones nros. 9%6/98 Y 404/99
no es sino corolario de las facultades de revisidn gque le
asisten sobre los actos cumplidos poxr la autoridad delegada.
SE_RESUELVE: |

1°) Rechazar el recurso de reconsideracion
interpuesto por la agente Ménica Liliana Mare.
2¢) Con respectc a la presentacidn efectuada
por la agente Maria Fernanda Sudrez (fs. 493/494), estése a lo
decidido precedentemente.
Registrese, hagase saber y oportunamente

archivese. -
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