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RUENOS AIRES, 7L de FEBRERO de 1994.-
VISTO el expediante de Superintenden-
cia Judicial S$-772/93 caratulads "SALINAS, Ranl hlfrédp S/A—
VOCACION (ASCENSQS}"™, v
CONSIDERANDO :

1°} Que por los fundamentos vertidos a
fs. 41/45 Raul Alfredo Salinas, escribiente auxiliar de la Se-
cretaria Electoral de Pcsadas, solicita la intervencién del
Tribunal por via de avoecacidén para gue deje sin efecto las de-
signaciones de las sefioras Maria Cristina Kraulp de Gallardo
¥ Florencia Rodriguez de Magriha, como oficiales del Juzgado
Federal de Primera Instancia en lo Civil, Comercial y Conten-
cioso Administrativo de la misma ciudad, dispuestas por la ca-
mara de la jurisdiccidn, para cubrir los cargos creados por
la ley 23.886 (acta n®9/93 del 6/5/93; fs. 6 del legajo 1556
gue corre por cuerda).

Formuia el requerimiento por entender
que los nombramientos ~recaidos en personas ajenas a la justi-
cla nacional- nc se ajustaron a las prescripciones contenidas
en la accrdada de Falleos 240: 107.

Explica: a}f que, a pesar de su suje-
cidén al escalafon de la justicia electoral, prestd servicios
en forma efectiva en el amhito da la secretaria civil del o-
trora tnico juzgado federal per espacic de 4 afios v 5 meses:
b} gue la cémara incurrrié en arbitrariedad al considerar gque
por tratarse de designaciones de personal para un juzgado nue-
vo, no existe 'otro' con derecho a promocién, desconociendo
el del persecnal de la jurisdiccidn; y c¢) gue el tribunal de
alzada también fue arbitrario a su respecte, al rachazar por
un lade su recurso de reconsideracidén sobre la base de gue no
pertenecia al escalafén -desconociendo por 'irregulares' sus
servicios en la secrectaria civil- y designar por el otro, en
cambio, a personag totalmente extrafias al esczlafdén de la jus-
ticia nacional, que trabajaban en la justicia penal de la pro-
vincia, en una competencia totalmente diferente.

29) Que en su nota de propuesta del
4/5/93, la sefiora juez titular del nuevo Juzgado Federal con

conpetencia rivil dJdoctora Norma Lampughani dJde Arce Mielnik
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wujo .gue las sefioras Rodriguez de Magrifia y Kraulp de Gallar-
‘i "son oficiales con 10 afios de antigliedad en el Poder Judi-
<ial de la Provincia, ambas de excelente desempefic y comporta-
miento y de mi estricta confianza" Y que se proponia”enco-
mendarles la atencién de las mesas de entradas”(sic); preci-
“ando mas adelante, en cambio, que las nombradas habrian de
mponer "el grupe fuerte de pProveyentes de cada secreta-
~1a" (f5. 4 del legajo 1556},

Con relacion a los agentes del juzgado
rleral -y potenciales aspirantes al cargo- Olga Mosqueira vy
-miel Pefayoe (escribientes auxiliares) y Maria Elena Cambas

flancy Ledesma (auxiliares), sostuvo gque "por lo gue he po-
‘ilo apreciar durante el tiempo gue sgubrogué el juzgado de
t*a. instancia en lo Criminal Yy Correccional... no considero
“nficiente su aptitud para incorporarlos al juzgado civil del

e soy titular", apreciacidn que no aparece respaldada por

alemento de  juicio algquno. Ademas ~agrego-"ninguno regisktra
"nlecedentes en ! fuero civil® (sic).

3°) Que presentada la nota de Salinas
1 9/3/93 -y sus antecedentes-, la magistrada desconocid sus
~rviclos en la secretaria civil, arguyende "noe le constaba
'l "acuerdo verbal' del recurrente con el ex-juez federal Dr.
“reira y mas adelante sostuvo que ... no integra el escala-
(s n del fuero civil cen derecho a la promocidén”. Como Kraulp

in Gallardo y Magrifa tampoco formaban parte de &1, la ma-
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distrada sostuvo que “... tienen diez afios en la Justicia Pro-
vincial®™ v que "... se trata de la '"Justicia Argentina', na-
ctonal o provincial" (ver fs. 2/4, 5/6, 7719, 20 vy 22/23 del
nrpte. 1595/93 "SALINAS, Raul Alfredo 3/RECONSIDERACION" que
corre por cuerda).

4%) Que la previa determinacién de los
reguisitos de idoneidad que deben reunir los aspirantes a los
nfectos de su nombramiento o promccidn en cada fuero, consti-
'nmye materia de superintendencia directa de las camaras. Pero
~n virtud de lo dispuesto por el art. 104 del Reglamento para
‘A Justicia Nacional deben adecuar las normas qite dicten =

lns disposiciones generales emanadas del Tribunal {conceord.
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art. 102 de la ley 1893 y 22 de la ley 4055). Las cuestinﬁes
que sze generen por aplicacidn de tales facultades no pueden
reverse, en principio, por avocacidn, salvo supuestﬁs de mani-
fiesta exntralimitacidn o arbitrariedad {Fallns:’SDE:Eﬂ, 131,
245 y 358; 308:176, entre otros}.

5%) Que corresponde a la Corte Suprema
preservar la observancia de sus disposiciones reglamentarias;
de ahi gue procede su intervencién cuando media un apartamien-
to de agqueéllas {(Confr. art. 11 ley 4055 cit. y doctr. de Fa-
llos 248:522 y 302:427, entre otros). |

6%) Que el articulo 15 del decreto-ley
1285/58 dispone gque esta Corte dictaria un escalafon Jque asegu-
re la estabilidad y el ascenso en la carrera de los funcio-
narios y empleados. -_

Cnnsecuentemente, el art. 15 del Regla-
mento para la Justicia Nacional prescribe gue para las promo-
ciones seran preferidos los de la categoria inmediata infe-
rior, teniende en cuenta la aptitud, el titulo, la idoneidad

y la conducta demostradas en los cargos ocupados, debidamen-

te registradas vy calificédas, y la antigiledad en la E:ategn—

ria.

A los fines de la confeccidén del esca--
lafon, el articulo 13 de la aceordada de Fallos 240:107 impone
que las camaras, anualmente, actualicen las listas con las ca-
lificaciones que efectien, teniendo en cuenta los titulos, an-
tigliedad, conducta, asistencia, contraccién en el cargo y ap-
titud para el ascenso. - |

'7°) Que el derecho da log agentes a la
carrera se refiere, en principio, a su ubicacidén escalafona-
ria en los casos de prowmociodn por seleccion. Desde este punto
de wvista, si bien no existe un derecho suhjetivﬂ'de los agen-
tes al ascenso, si lo hay con relacidn a su postergacidn fren-
te a otros postulantes con menores antecedentes. De no ser a-
si, de poco valdria imponer pautas Dbjetivasfcon el fin de es-

tablecer un escalafén y pretender con las calificaciones con-

“tribuir a mejorar el servicieo de justicia y hacer lugar -por

otro lado- a excepciones frente a determinados cases, cuando
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no aparece ello justificade en forma suficiente (ver conside-
rando 8° de la res. 1011/90, dictada en el expediente 5-1021-
/90 "BRAVO de ORDONEZ POSSE").

| | 5 8°%) Due en el caso examinado, las ap-
titudes de quienes, en el ambito de la justicia nacional -e-
lectoral o mno- podian aspirar al cargo de oficial {los que
tenian, a la fecha de las designacicones, la categoria del in-
teresado) no han sido objetivamente descalificadas por la se-
nora juez proponente ni por la camara de 1la jurisdicﬁién, que
tomd como uUnica pauta de valoracidn de los nombramientos las
Apreciaciones subjetivas de la magistrada {ver fs. 4/5 y B
del legajo 1556},

| 9°) Que, de acuerdo con el art. 15 del
Reglamento para la Justicia Nacional, tnicamente pueden ser
reteridos gquienes revistan en 1la categoria inmediata infe-
rior a la de la vacante, cuande carecen de aptitud para de-
sempenar €l cargo, extremo que no aparece configurado en el
sub-examine en el caso concreto del interesado. Por el con-
Lrario, su legajo personal registra éptimos antecedentes y es-
ha acreditade -a pesar del argumento formal de la camara v

‘=1 pretendido desconocimientec de 1a juez- que prestd servi-

iog _en la Secretaria Civil desde diciembre*qu}EQﬂ_hﬂﬁggmi:

bril de 1993, con un desempefo que su entonces titular cata-
lego de "excelente", a punto tal que indicd que "... acumuld
maritos suficientes para merecer un ascenso a puestos superio-
res dentro del plantel del juzgado, bor estar capacitado pa-
ra desenpefiar tareas como las que se le asignaron (control de
mesa de entradas, despacho de trdmite, etc.)" (sic)(ver fs.
108 del referido legaio).

10°) Que en virtud de lo expuesto, la
ddascalificacidn de Salinas con el argumente de gue "no perte-
nece al escalafdn" (omitiendo considerar que s1 es del fuero
nlectoral) y de que sus servicios en el fuero civil -precisa-
mente en la mesa de entradas- fueron 'irregulares' (pero e-
fectivos), para designar en su lugar a personas totalmente

exftrafias a la Justicia Nacional y que Canpoco trabajaban en

-_——n
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un_juzgado con_ competencia civil (ver, al efecteo, las plani-
llas de fg. 26/29 del expte. S-772/93), resulta arbitraria.

11°) Que en las condiciones enuncia-

das, las designaciones efectuadas desvirtlan los preceptos de
la acordada de Fallos 240:107 y demas normas concordantes ci-
tadas pues los argumentos vertidos por la juez proponente re-
sultan contradictories y los antecedentes de las empleadas

promovidas no aparecen objetivamente superiores a los del

afectado, quien no se encuentra -como aduce la camara- "en

un mismo plano de igualdad" respecte de aquéllas, sino en
unce superior, por su pertenencia a la justicia nacicnal, por
ocupar el carge inmediato inferier y por tener una antigliedad
en jia justicia supericr a las de Kraulp de Gallarde y Magrina
{10 afios contra 9 y 5, respectivamente)(fs. 14 del expte.
principal, 2 del legajo 1556 y 4 del 1557}. )

Por otra parte, 1la pustergacién- de
guienes se hallan efecti-ﬂ.;amente ubicados en el escalaféon de
la jurisdiccion -electoral o no-, no contribuye por cierto =a
mejorar la disposicion de los eﬁpleadﬂs para el buen. servicio
comun (ver res. 1011/90, considerando 13).

Por ello,

SE RESUELVE :

1%) AVOCAR las actuaciones, y en conse.

cuencia, dejar sin efecto los nombramientos de las sefioras

=TT

MAGRINA, como oficiales del Juzgado Federal de FPrimera Inus-

tancia en lo Civil, Comercial y Contenciosc Administrative de
Posadas.

2%} Hacer saber a la camara de la ‘ju-
risdiccion gque deberda cubrir los cargos en cuestidn con arre-
glo a las prescripciones contenidas en la acordada de TFalles
240:107; es decir, contemplanda expresamente la ubicacidn
escalafonaria de quienes se encontraban a la fecha del acta

9/93 en condiciones de sger promovidos, sus calificaciones ¥y
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