10-32891/97; 13-5369/5%8;
13-9600/98; 13-16030/98;

Corte @%’r/ﬁzzem dle %Aﬁcfmmaklaéfgé%mgglg 105/98. -

resolucidén n® qgﬂm é Exptes., n° 13-21093/97 y agreq.

Buenos Aires, Z/ ae /V"?y@ — de 1999, -

Visto el expediente caratulade "Bilotte
Enrique s/ haberes bonificacidén por zona dJdesfavorable", vy
sus agregados, Y
CONSIDERANDO ;

1° ., - Que segun surge del informe
proporcionade a fs. 11, el Dr. BEBEnricue Alberto Bilotte
percike el haber de retirc que establece el art. 16 de la
ley 22.940, correspondiente al cargo de juez de camara.

Que por  acordada 21/97 este  Tribunal
instruyd a la Administracidn General para que, a partir del .
mes de setiembre del ano 1%%7 incluyera en la "base de
calculo para el computo de 1a bonificacidn por zona
desfavorable, el total de los rubros que componen la
remuneracidn ée los agentes con derecho a percibirla*® ({ver
copia a fs. 3).

* Que el interesado solicita, en consecuencia,
que al liquidar su haber de retiro se aplique lo dispuesto
por la acordada citada, con fundamento en que "“todo aumento
en las remuneraciones que. se otorgue al personal en
actividad corresponde también a los retirados vy jubilados,
conforme a las disposiciones de las leves 18.464, 22.%40 vy
24.018" (f£s.2),

Segqun surge del 1informe de f£s. 11, de
acuerdo con el art. 17 de la norma citadz anteriormente, gque
a su vez remite al art. 4°, el haber de retiro se determina
socbre la remuneracidn total sujeta al page de aportes,
correspeondiente al cargoe que ocupaba el interesado al
mt:;mentﬂ de la cesacidén definitiva, y se tienen en cuenta
para determinar el porcentaje: el sueldo basico, al

suplemento ac. 71/93, la compensacion jerarquica, la




compensacion funcional, la permanencia en la categoria, 1la
bonificacidén por antiguedad y la compensacidén por residencia,

Como principio general e1 Tribunal ha
establecido cue la ley gue rige los derechos previsionales
es la vigente al momento del cese de las funciones {cnnf-.
Fallos 293:502, 302:1267, 311:140 y 317:870, entre otros) vy,
peor tanto, le asiste razdn al peticionante en gque debe
aplicarse la ley 22.940 al presente caso.

Por otra parte, gque "el porcentaje del habker
de retiro se fija en £l momento del cese en el cargo vy no es
movil: la movilidad a la cual alude el art. 17 de ley 22.940
se refiere a la wvariacidn que se prr:::duc:ii‘:—i en el haber de
retiro (como suma} cada vez que varie la remuneracidn que se
tave en cuenta para determinarlo (esto es el aumento de
sueldo de los activos}" ~conf. Fallos 315:1671-.

En consecuencia, si en el momento de
retirarse el peticionante cumplia funciocnes en la zona
comprendida por la ley 16.494, que instituye el beneficio,
corresponde que se modifigue la base de calculo del rubro
zona desfavorable para efectuar la liquidacidn de su haber
de retiro. Ello, pues no se trataria de una modificacion
del "vorcentaje" total del haber, sino de una variacién en
una de las sumas computables para su determinaciodn.

Por lo expuesto, resulta procedente la
ligquidacidn de la diferencia de haberes peticionada por el
ex magistrado.

En igual sentido debe  procederse con
relacidén a quienes se hallen en iguales condiciones, esto es
a los amparados por el regimen de retiro instituide por 1la
ley 22.540.

II) <Con relacidn al mismo tema efectlan
presentacicnes quienes se jubilaron al- amparo de las leves
18.464, 24.018, una pensionada, y un ex defensor oficial,
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Como es Jjurisprudencia uniforme gque 1los
derechos jubilatoriocs se rigen por la ley vigente en el
momento del cese, si esta ley contempla la movilidad de las
prestaciones para preservar la necesaria propeorcionalidad
gque debe existir entre el haber de pasividad y el de
actividad, procede la reliquidacidon solicitada (conf.
"Torres, Pedro ¢/ Caja de Retiros" del 17-3-98; F:295:694;
291:156; 312:1315, entre muchos otros).

Mas auin si se tiene en cuenta que se trata
de gquienes desempefiarcn su Cargo con nembramientos
efectuados de acuerdo con la Constitucidn, ¥y llegaron a
obtener la Jubilacidn, previo cumplimiento de mayores
requisitos gqgue los exigidos para acogerse al régimen de
retiro.

El problema que se plantea, sin embargo, es
con relacidon a los fondos para afrontar estos gastos, que
deben ser proporcionados por la ANSeS, organismo que aplica
la ley 24.463, por considerar que é&sta ha derogado el
régimen previsto por la ley 24.018.

o Que no aparece c¢como Jjuste Que por una
cuestion presupuestarlia se desconozcan 1los derechos de
quienes han cumplido con mayores requisitos y han obtenide
una jubilacion ordinaria,

Por ello, si bien este Tribunal no puede por
via de superintendencia lograr la liguidacidn pertinente,
considera procedente hacer saber al organismo previsicnal la
opinidén de la Corte con respecto al reajuste de los haberes
jubilatoricos, y dejar aclarado que no se trata de una

movilidad en sentido estricto, sino de una caorreccion del

calculo de uno de ios rubrogs gue la intedqran, dque debe
trasladarse al haber de pasividad.

Por ello,

SE _RESUELVE:




Hacer saber a 1z Departamento dea
Ligquidaciones de Haberes Pasivos gque esta Corte estima
procedente hacer lugar a la ligquidacidén de los haberes de
retiro de acuerdo con lo expuesto en los considerandos de la

presente.
Poner &T conocimiente de la ANSeS el

contenido de la resolucidn.

Registrese, hagase saber y oportu te

archivese. - P —
s e
[
e CARLOS 5. FAYT
ED[MRIDD W ‘:F:-;_Jyﬂﬂuﬂ MINISTAQ D
glbere T CORTE BUPRE
COR - ; v o JUBTIGH DE LA N&
woen MmO

AUBIISTO CESAR BELLUSCIC

MINISTRO DE LA

E SUF..EMA DE JUSTICIA
DE LA NACION

=~ ADOLFD ROBERTO VAZOUEZ
I:CIHTEHIHIHTHG DE LA
BiPREMA, GE
DE LA NACIG ;UETIGIA.



