RESOLUCTON N°(130;94 EXPTES. S-1664/93 y 1811/93
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BU=sNOS AIRES,2'3 de JUNIO de 1994. -

VISTOS los expedientes de Superinten-
dencia Judicial 5-1664/93 “PORCELLI de MORAN-BUSTOS BERRONDO
Y GUZZ0 s/7AVOCACION {DESIGNACION DE OFICIAL)", vy S5-~1811,/93
"CHAVES de SHEEHAN, Mirta a/RVOCACION (PROMOCIGN)}™, v
CONSIDERANDO :

1) Que por los fundamentos vertidos
a fs. 1/4, 6/7 y 9/10 del expediente 5-1664,/94; y fs. 5/6 del
expediente 5-1811/93, los agentes Leonor Susana Porcelli de
Morén, Daniel Federico Bustos Berrondo, Marcelo Alberto Guzzo
Yy Mirta Chaves de Sheehan, escribientes auxiliares del Juzga-
do Federal de Merﬁedea, golicitan la intervencién del Tribu-
nal por via de avncaciéq;para que deje sin efecto la designa-
cidén de la sefiora Ana ﬁg?iﬁ Paganini de Di Catarina en el car-
go de oficial del juzgaﬂafﬁitadn, dispuesta el 13/10/93 por a-
cordada 227 de la Cémara‘Federal de Apelacicnes de San Martin
(fs. 33/34 del expte. S-1664,/93).

Los tres primercos impugrnian €l nombra-
miento per la condicién de "no escalafonada™ de la agente
designada (gquien se desempenaba hasta entonces como ocficial
notificadora). Porcelli de Moran y Berrondo aducen ademas que
eran los Unicos que reunian las condiciones reglamentarias pa-
ra ascender, por haber rendido el examen previstunﬁaramkg_ﬁﬂf'
tegoria superior e integrado el "ocrden de merito" fijado por
el art. 22 del reglamento de la jurisdiccidén. Destacan que la
acordada de la camara 28,/92 contempla €]l ascenso del personal
"no escalafonado” cuandc concurren circunstancias excepciona-
les y se han agotado los respectivos 'érdenes de mérite’, =u-

puestos no configurados en el c¢aso sub-examine. Asiwmismo,

invocan en defensa del derecho gque creen conculcade las pres-
cripciones de la acordade de Fallos 240:107 y del art. 15 del
Reglamento para la Justicia Nacional (fs. 1/4 y 6/7 del
expte. S5-1664/93).

Marcelo Guzze, por su parte, sestiene
que ne fue oportunamente notificado de la fecha de examen pa-
ra el cargeo superior (punto VI; fs. 10 y vta. del expte. 5--
1664,/93).




Por 0Oltimo, Mirta Chaves de Sheehan,
escribiente auxiliar (archivista), aduce que a pesar de su
condicioén de agente no escalafﬂnada', tiene un mejor derecho
al carge que la oficial notificadora, pues se desempeid idd-
neamente en las secretarias civil y penal, y hace 10 afios que
no se la considera para ascenso alguno, circunstancia que con-
trasta -dice- con la de la sefiora Paganini "1la que en pocos
aflos pasé por varias categorias” (fs. 5/6 del expte. S- 1811 /-
93} .

2°) Que la previa determinacién de
les requisitos de idoneidad que deben reunir los aspirantes a
los efectos de su nombramiento o promocidén en c¢ada fuero,
constituye materia de superintendencia directa de las cama-
ras. Las cuestiones que se generen por aplicacioéon de tales fa-
cultades no pueden reverse, en principio, por avocacidn, sal-
ve supuestos de manifiesta extralimitacidén o arbitrariedad
(Fallos: 306:B0, 131, 24% y 358; 308:176, entre otros).

3°) Que corresponde a la Corte Supre-
ma preservar la observancia de sus disposiciones reglamenta-
rias; de ahi gue procede su intervencién cuande media un apar-
tamiento de aguéllas (Confr. art. 11 ley 4055 cit. y doctr.
de Fallos 248:522 vy 302:427, entre otros).

4%) Que el articulo 15 del decreto-
ley 1285/58 dispone que esta Corte dictari un escalafdén que a-
segure la estabilidad y el ascenso en la carrera de los fun—
cionarios v empleados.

Consecuentemente, el art. 15 del Re-
glamento para la Justicia Nacional prescribe que para las pro-
mociones seran preferidos los de la categoria inmediata infe-
rior, teniendo en cuenta la aptitud, el titulo, la idoneidad

Yy la conducta demostradas en los cargos ocupados, debidamen-

te reqgistradas y calificadas, y la antigiiedad en 1la catego-

ria.

& log fines de la confeccidn del esca-
lafén, el articulec 13 de la acordada de Fallos 240:107 impecne
gue las camaras, anualmente, actualicen las listas con las ca-

lificaciones gue efectlen, teniendo 2n cuenta los titules, an-
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tigiliedad, conducta, asistencia, contraccion en el cargo, apti-
tud para el ascenso y cursos de capacitacién (acordada 16/91).

5°) Que el derecho de los agentes a

.

la carrera se refiere, en”principia, B su ubicacidén escalafo-
naria en los casos cie' promocidn por seleccidén. Desde este
punto de wvista, si bien no existe un derecho subjetive al as-
censo, s8i lo hay con relaclﬂn a Bu postergacion frente a o-
tros postulantes con menores antecedentes. De no ser asi, de
poco valdria imponer pautas objetivas con el fin de estable-
cer un esgcalafén y pretender con las calificaciones contri-
hbuir a mejorar el servicia de justicia y hacer lugar -por o-
tro lado- a excepclnnes frente a determinados casos, cuando
nc aparece ello ]ﬂEtlflGadD en forma suficiente (ver conside-
rande 8° de la res,. 1011{90, dictada en el expediente S-1021/
90 "BRAVO de ORDONEZ EUSéE"}.

| .Eu} Que en el presente caso concurren
los supuestos de excepcidén gue tornan viable la intervencion

del Tribunal, Ello por cuanto:

a) La decisidon gue suscita las solici-
tudes de avocacidén resulta, en efecto, contraria a las pres-
cripciones de la acordada 28/92 dictada por la propia camara
de la jurisdiccién, que habilita al personal no escalafonado
(bibliotecarios, archivistas, notificadores) para rendir  1a
prueba de aptitud para la categoria superior "... con la sai-
vedad que podréan eventualmmente ser considerados una vez ago-
tados los respectivos 'ordenes de mérito' y cuando circumstan-
cias excepcionales lo aconsejaren (art. 80 de la ac. 9/87
~-CFASM-)", recaudos no configurados en la designacién de 1a
sefiora Paganini, pues las planillas escalafonarias remitidas
por el tribunal de alzada acreditan que, cuanto menos, habia
dos agenteéa (Berronde y Forcelli de Hﬂrén} que reunian to-
das las cﬂndi&iones regiamenta}iaﬁ para poder ascender (en-
tre ellas, la del examen para el cargo superior)(fs. 16 del
expte. 5-1664/93). |

by El puntaje por examen, valorado
por la cédmara como el elemento de juicio decisive justifican-
te del ascenso (fs. 28 y vta. del expte. 5-1664/93, consti-
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tuia apenas uno de los cenceptos gue formaban el "orden de
mérito"”, en concurrencia con otrag: 'antigliedad', ‘conduc-
ta', 'asistencia', 'punfualidad' ¥y 'contraccidén al cargo'
{art. 22 del reglamente de la jurisdiccidn).
Por tanto, al ubicar el puntaje en
cuestidn por encima del "orden de mérito", el tribunal de al-
zada incurrié en una distorsidén del: orden escalafonaric en
desmedro de los afectados. Ademas, aun aceptando dicho tempe-
ramento, deil cotejo de las pruebas:rendidas no hay (al menos
en el caso de Berrondo), una diferencia significativa de pun-
tos respecto de Paganini como para justificar su designacidn.
c) No es cierto, como aduijo la camara
al desestimar leos recurses de reconsideracion, que resulta a-
pPlicable al caso examinado la doctrina contenida en la resoiu-
cién de ese tribunal de fecha 10/8/89 (expediente 273/89),
pues en dicho pronunciamiento la cémara funddé la designacién
de personas extrafias a la justicia en dependencias reciente-

mente creadas (art. 15 in fine del R.J.N.), en la falta de

integracién de las ternas de orden de mérito previstas en el
art. 22 de su acordada 9/87, hecho’ que justificd -con carac-
ter erxcepcional- la xendicidén de una prueba de evaluacién co-
mo elemento de juicic determinante para cubrir los Cargos
(ver fs. 5/6, expte. cit.).

Extender esa doctrina a cualquier va-
cante futura implicaria la tacita derogacién de las disposi-
ciones reglamentarias que contribuyen a formar el escalafén.

7°) Que en las condiciones enuncia-
das, la designhacidén efectuada desvirtia los preceptos de la
acordada de Fallos 240:107 y demas normas concordantes, en
perjuicio de qguienes se encuentran en condiciones reglamenta-
rias de ascenso (Berrondo y Porcelli de Moran}, por lo ite co-
rresponde dejarla sin efecto. ) ;

Tal circunstancia, empero, no puede
beneficiar a Guzzo y Chaves de'éheehan, pues ninguno de ellos
integra el "orden de mérito"; el primaro por no haber rendido
el examen de aptitud, sin que sus argumentos alcancen a des-

virtuar los fundamentos del juez a-quo, en lo que refiere a
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su presunta falta de notificacidén de la fecha de .la prueba es-
crita {ver fs. 18/19 del expte. 1664/93}; la segunda, por su
condicidén de no escalafonada {(hecho que la cecleoca en la misma
situacion gue Paganini), con el agregado de que, a diferencia
de esta Ultima, tampoce rindid el examen para aspirar al car-

go superior.

Por lo expuesto,
SE RESUELVE:

1°) Hacer lugar a las solicitudes de
avocacion formuladas por los agentes LEONOR SUSANA PORCELLI
de MORAN y DANIEL FEDERICQ BUSTOS BERRONDO, escribientes
auxiliares del Juzgado Federal de Mercedes; y, consecuentemen-
te, dejar sin efecto la designacidn de la sefiora ANA MARIA
PAGANINI de DI CATARINA en el carge de oficial del juzgado
citado.

2%} Desestimar, por los fundamentos
vertidos en el segundo parrafo del considerando 7° de la pre-
sente, los pedidos de avocacién efectuados por los agentes

MARCELO ALBERTC CUZZO y MIRTA CHAVES de SHEEHAN.

. 3%} Hacer saber a la camara de la ju-

risdiccién que debera cubrir los cargos en cuestion con arre-

glo a las prescripciones contenidas en la accrdada_ﬁg Fallog_

calafonaria de qguienes se encontraban a la fecha de produc-

cién de la vacante en condiciones reglamentarias de ser pro-

movidos.
Registrese, hégase saber y archivese.
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