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En Buenos Aires, a 1ns,2#idia5 del mes de agosto del afic mil

novecientos noventa y uno, reunidos en la Sala de Acuerdos
del Tribunal, el sefor Vicepresidente de la Corte Suprema de Just icia de

la Nacidén,Dbctor Mariano Cavagna Martinez, y los sefiores jueces Doctores
Don Carlos 5. Fayt (en desidencia), Don Rodolfo Barraz, Don Julio $, Naza-
reno, Don Eduapdo Mol iné 0!Connor, Don Antonic Boggiano y Don Enpique San-

t tago Petracchi. -

CONSIDERARON:

1°)Y Que en la Acordada 77/90 se

it

f1j6 como objetive, entre otros, la preservacidén de una
necesaria proporcionalidad"” entre e] monto del depdsito pre-
vio que requiere el art. 286 del Cédigo Procesal y los valo-
res en juege {considerandos 1° y 6°).

2°) Que a fin de resguardar el
cabal cumplimiento de dicho objetivo y en orden al control de
los montos invelucrados (art. 1° parrafo segundo de la Acorda-
da 77/80), resulta necesario, en muchos casos, contar con
elementos adicionales a los aportados por los recurrentes en
su primer presentacion. -

39) Que ello se traduce en una
desnaturalizacidén del régimen de tramitacion de los recursos
de hecho, desde que, en la practica, se han generado situacio-
nes incldentales al solo efecto de la determinacidn del monto
del depdsito previo del art. 286 del Cdédigo Procesal; con la
consigquiente dispersién de  recursos humanos y econdmicos
necesarios para el examen de los elementos allegados y los
requerimientos administrativos (intimaciones, notificaciones,
etc.). Esta situacidén perturba igualmente a los recurrentes,
exigidos por la necesidad de formular wuna llquidacion
provisoria de los montos discutidos.-

4°) Que las aludidas pautas de pro-
porcionalidad no son absolutas, toda vez gue se mueven dentro
de topes maximos y minimos {cfr. art. 1° Acordada 77/90); por

10 que, la fijacién de un monto fijo que los promedie, las
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deja debidamente resguardadas, a la vez que resuelve los
trastornos antes sefialados.- |

a | 5°) Que las consideraciones preceden-
tes y la necesidad de mantener igualdad de tratamiento tdrna
aconsejable unificar el criterio, respecte de leos recursocs
extraordinarios concedidos por un superior tribunal provin-
cial.- |
Por ello,
ACORDARON :

Modificar la Acordada 77/90 vy, en
consecuencia, establecer como suma £ija, a los efectos de
los depdsitos previstos en sus tres articulos, la cantidad de
AUSTRALES DIEZ  MILLONES (10.000.000,00.~}; suma  que
devengara un interés mensual equivalente a la gque percibe el
Banco de la Nacidén Argentina para sus operaciones de descuen-
to a 30 dias, para aguellos supuestos en que la obligacién de
ingreso quede diferida al resultado de la queja .-

-,

Lo dispuesto en la presente regira a

partir de su publicacion en el Boletin Oficial.-
Todo lo cual dispusieron
ordenando que se comunicase y registrase en ibro corrégs-

pondiente, por ante mi, que doy fe.
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//DENCIA DEL DOCTOR CARLOS SANTIAGO FAYT:

CONSIDERANDO:

1°) Que es pertinente recordar gue
esta Corte carece de facultades constitucionales o legales
para crear nuevas tasas o modificar los importes de las exis-
tentes, categoria en la que corresponde incluir el depésito
previsto por el art. 286 del Cdédige Procesal Civil y Comer-
cial de la Nacidén (Acordada n°® 77 del 18 de diciembre de
1990, disidencia del suscripto).

2°) Que la observancia de esta doc-
trina tiende a resguardar la division constitucional de los
poderes, particularmente atinente en materia tributaria en
atencién al principic -también constitucional- de legalidad.

3°} Que, por 1lo demAs, surge un
nuevo agravio constitucional a propdsito de la proporcionali-
dad del depdsite con los valores en juege (considerando 6°
Acordada del Tribunal antes citada}), la cual, en todo caso,
debe medirse prioritariamente con relacidén a los disputados
en c¢ada causa, desde que, de 1lo contrario, aquel recaudo
puede convertirse en una desigualitaria carga en la defensa
de los derechos constitucionales, con lesidén del art. 16 de
la Ley Fundamental.

Todo lo cual dispusieron y mandgaron,
ordenando que se comunicase y registrase en el libro corres-

pondiente, por ante,mi e doy fe.
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