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Buenos ﬁires,rg. de agosto de 1380.-
CnnsideraﬁdD:

1} Que por Resolucidn N® 734 del 23 de
junio de 1980, este Tribunal rechazd las lmpugnaciones
que la firma Remington Argentina 8,A. formuld el 13 de
Junio de 1980 (fs. 153) al Dictamen K2 69 de 1a Cumi;
sidn de Preadjudicaciones; ademas se aprobd ia cmntrﬂf
tacldn directa N2 123/8C (fs. 157).

2) Que el expediente fue girado al Tri
bunal de Cuentas de la Nacidn a rafz del inforue de fs.
160/16), v aguél lo devolvid para que el organismo //
fiscalizaﬁa ~con caracter de urgente trémite-~ se sirva
proveen! acercﬁ de los argumentos de orden técnign ex
puestos por dicha firma en su presentacidn del 2% de jn
nio de 1980 que corre a s, 163/165, cuyo andlisis y /
contestacion fue omitido, y para gue eventualmente se
solicite al Instituto Hacional de Tecnologfa Industrial
"1a émrre&pundiente evaluacidn téenica de manera que / |
queden debidamente justificadas las razones que hicle-
ron descartar la oferta de menor precio y que permitan
obtener elementos de julcio indispensesbles para el //
analisis del reclamo comentado! (fs. 167).

3) Que sin perjuicio de que en el esta
do en que se encuentra el expediente las referidas in-.
dicaciones constituyen una improcedente directiva a 1a

Corte Suprema de Justicia de la Nacidn en orden a las
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~actividades procesales due deben cumplirse, resulta opor
tuno formular un correcto encuadramiento de la cuestidn
para que no ‘se produzcan dilaciones que afectan la provi
Elﬂn de losg elemenuns due 1os tribunakes requieren para
servir adecuadamente a la administracidn de Justiclia. En
tal sentido, se destaca que las impugnaciones téenicas /
cuya sustaficiacidn ha sido aconse jada, fueron presentadas
extemporaneamente (25 de junioc de 1980), como también lo
seflala el seflor Contador Riscal a fs. 161, y gue la Resso
lucién N2 734/80 rechazd la anterior impugnacidn al Dic-
tamen [ 69j sin que conste en autos gue se haya deducido
IeCcurso algﬁnm contra ella,

4) Que esta Corte ha tomado conocimiento de
los términos del informe N® 108 del Contador Fiscal, glé |
sado a fs. 160/161, y al respecto estims necesario adver
tilr que es facultad privativa del Caerpo la pﬂnderaéién
de las aptitudes personales y técnicas de los funcionarios
Yy empleados que designa, y que ella deriva del artfculo
99 de la Constitucidn Nacional, por 1o que carece de fun
damentos toda inquietud investizadora de dicho delegado que
S€ trasunte en afirmaciones gque afecten directs o indi-
rectamente aguella facultad.

Por tanto SE RESUELVE:

12) Vuelva el expediente 2 1ga Subsecretaria
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deﬂdm1plstracun% a los fines gue correspondan.

- 29) Hagase saber la advertenclia conte-

nida en e}l Considerando 4 de esta resolucidn al Con-

tador Fiscal Alberto Izraelson.

39) Adopte la Secretaria de Superinten
dencla los recaudos necesarios para establécer las /
cilrcunstancias vinculadas al aceeso a legajos del per

sonal, a que se reflere el informe de fs. 160/161, y

produzea informacidn al respectO.-

49) Registrese,=




