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Cgﬁ le Q%‘/%ﬂmﬁ ﬁll/fr" }Mﬁﬂﬁa f/ﬂ 1./;& @// éﬂﬁﬂ

Buenos Aires, A4V de septiembre de 1979,~

Visto el recurso de reposicion presentado
por los doctores Eduardﬂ-ﬂguirre Obarrio y Luis Maria
Rizzi {(h) contra el auto dé fs.191 por el cual se les
niega autorizacidn para obtener fotocopias de todo lo
actuado en este Expediente E-35/78 ~Superintendenciae,
v
CONBIDERANDO ;

Que aun admitiendo, en principio, que lo
resuelto a fs5.191 podria causar agravio a los recu= /
rrentes, aunque los mismos no revistan el caracter de
parte en estas actuaciones, cabe examinar si debe pre
valecer la reserva.

Que el fundamenio gue informe el recurso
interpuesto es lo establecido por el art.63, inc. b)
del Reglamento para la Justicia Hacinnal; cuya aplica
ciﬁn al caso no resulta acertada. En efecto, el pro-/
pio art. 6k, dmec. a) del Reglamento antes citado, ve-
da a los prafesinﬁales que no sean parte en el expe-
diente el acceso al mismo cuando se tratare de actua
ciones administrativas que tengan caracter de reser-
vadasS.

Que en cuanteo a la calidad de parte de
los recurrentes, tal como se resolviera a fs.,191, se
las niega expresamente el art.l8 de la ley 21.374.

Que acerca del carécter reservado de las
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presentes actuaciones, el miswo no estd expresamente /.
preyisto en el texto legal citado en ultimo término, /
pudiendo recurrise como criterlo de inﬁerpretacién /
para resolver tal cuestién, a las normas que rigen el
trédmite de enjulciamiento de magistrados ante el Congre
so de la Nacidn, las que son analégicamente aplicables
en el presente. A tal efecto, resulta ilustrative el /
art.1l del Reglamento de Procedimiento Internc d4a la /
Comizidn de Juicio Politico de la Camara de Diputados
dé-la Nacion, votado en la reunion del 26 de junio de
1964, en cuanto impone al encargado de la Comisidn la
obligacidén del "estricto mantenimiento de la reserva /
relativa al tréﬁite, salvn dispasiﬂién en contrario /
del Presidente y el Secretario¥.

Que ello asi, debe concluirse el carag
ter de reservado de las presentes actuaclones, interpre
tacidn que halla antecedente legislativo en lo dispues-
to por el derogado art.20 de la ley 13.6%4+/49, y que rg
sulta coherente con el espiritu del art.éé de la ley £/
21,374, en cuanto prevé la posibilidad de reserva ain
en la etapa de debate del juicio politico, Ycuando as{
convenga por razones de moralidad u orden publico”.

Que lo expuesto, determina que carreg
ponde -no hacer lugar al recurso interpuesto, por con-/

siderarse de aplicacidon a las presentes actuaciones lo
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dispuesto por el art.dh, ine. a) del Reglamento nsrs la
Justicia Facional. |
e por tales consideraciones,
Y NTWRURLYTE:

ND HACER LUGAE g lo pedido por los
doctores Fauardo Aguirre Obarrio v Iuis Mdrisz Rizzi (h)
a fg. 194%/5 de las prcsentes :sctuaciones.

Registrese, hézase saber v archivese.
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