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RESOLUCION no 619 /87
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3-313/87 ~SUPIRINPENDRECTA—

Buenoes nl]"LB, 2D 3e sgostbo de 1987,~
h VIS el expediente 3-313/87 caratulado
WRAZAN LAZCANO, Iarcelo ﬁ/racmﬁﬁiﬁeracién de calificaeibn", ¥y
“ CONSIDERATDO:

1) Cue &1 sedfor jefe del hrehive elevd
41 Tribunal el pedidso de reconsideracidn del auxiliar princi-
5&1 de 6a. Marcelo Ruazén Iazcano, por la calificacidn gue le
faé impuesta en rayo Gltimo y acompaiid todos los untecedentes
del caso (ver fs. 22).
’ De 1la jectura del expeﬂipn%e surge gue
nl formular el requ@rlmigntﬂ, en el escrito de fm=. 1/5) ellﬁg
tieoionante insertd improcedentes ‘consideraciones; jmpusnd Ya”
Lmetﬂdﬁlﬂgia que se aplica en la dépendencia para ordenar y /
destruir expedientes laborales; se agravid de la calificacidn
gue se le impuso en el rubro "nivel de conoeimiento™ —ocho /
puntos— {ver planilla de fs. 21); puso en duddg la c&p acidad
de 'sus superiores inmediatos pard dimcerniria y, con relacidn
al jefe del Archivo, no s6lo euesfimnd el hecho de que la ha— .- .
vi confirmado, sino gue manifesté que al impurtir las 6rdenes
destructoras "es el méximo responsable. .« N0 5610 de la elimi-
nacién, contrariz a la “Gnatltuclén v & 1las leyes, de 1a docu

mentaecidn confiada a su Gustﬂﬁl“ ging de 12 degecalificacién

de sus subordinados més aptﬂa“ (ver fa. 4).

4 fs. 8/15 el seflor Rozdn I Tazeano rafi—

#iecd los t&rminos de su escrito ¥ rormuzld otras @preciaclones

fuera de lugar.
i fs. 6, su jefe inmediato dio resgpuegw
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ta a eug objeciones y confirmf las calificaciones.

_ Al elevar a esta Corte el expediente, el
titular de la dependencis ratificd plenamente los términcs de /
log jéfes obrantes a fs. 6 ¥y 8 y dio puntuales explicaciones go-
bre.el funcionamiento del Archivo, - -

B 20).Que sin perjuicio de dessstimar el pe-
dido formulado por el empleado, por considerar fundados lag opi-
niones de loz Jjefes responsables de evaluar su cumpnrtémientﬂ,
egte Tribunal considera que el geilor Bazén}Lazcgnu ge ha extrall
mitado en los términos de sus escritos y se ha hecho pasible, en
su virtud, de una de las medidas disciplinarias previgtas por el
art. 16 del decreto-ley 1285/58, |

Por ello,

19) No hacer lugar al:recﬁrsn de reconsi-
deracién intentado. ﬁ ~
s | 20} Imponer al auxiliar principal de 6ao
MARCELO BAZAN LRﬁCANO 1a sancién de apercibimiento {art. 16 del
decreto-ley 1285/58), por la falta de mesura en sus presentacio-
nes, advirtiéndole gue en caso de no guardar en lo sucesivo la
debida moderac%dn en el lenguaje y estilo de sus escritos se ha-.
ra éasible-de medidas disciplinarias mds severas. N
ﬁegigtres?, hdgase saber ¥y Dpnrtunamenﬁe,

archfveseo.~ .
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