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Buenos Aires, 30 - de abril de 1982,

Y YiSTAS: las preéénteé1atthatiﬁnea‘5~916/
81 caratuladas "ETCHEVERS, Pedro Jiuan {Juzgado Federal de- /
Rosario Hfl s/Avocacidén', vy |

CONSIDERANDO:

"Que a fsz. $/12 se presenta el Dr. Juan Pe
dro Etchevers, Auxiliar Superior de Sexta del Jhzgado Fede
ral H°1 de Rosario, soliciténde Ta avocacidn de esta Corte,
con elafin de que se deje sin efecto la Acordada H°32%/81
de la Camara Federal de Apelaciones de esa ciudad, por 1a
cual se designara Jefékde Despacho de 2a. en la Fiscalia /
de la jurisdiccién al sefior Eduardo José Gabriel Goémez.

M - Que este Tribunal ha admitido en reitera
das oportunidades la facultad privativa de las Camaras pa
ra apreciar las condiciones de los candidatos propuestos pa
ra carqos en los fueros o distritos de sus respectivas ﬂeﬁei
dencias (entre otros, ver Fallos: 246:3?4}, procediendo 1la
intervencion puf via de avocacidn sdlo tﬁéndu media manifies
ta extralimitacién en la potestad delegada, ¢ razones de su
perintendencia general la tornan pertinente {(confr.Fallos:/
290:168). Que ello es as?, por ser funcidn propia de los tri
bunales que efectdan los respectivos nombramientos, la revi
sién y control de los reqguisitos y tftulos respectivos { Fa
11os 246:374; Resolucién N°669 del 9 de agosto de 1977 en ex
pediente $-1379/77 y N°1539/81 del 17 de noviembre de.198],
expte,.S5-1128).

Que no teniendo la Cdmara reglamentado el

régimen de promocidn de los empleados que se desempefian en su .

jurisdiccién, la Acordada que dictara y de fa que se agravia
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////-e]l presentante, tiéne- adecuado sustento. En consecuen

cfa, no se;encuentran reunidos-en el caso, los extremos que

‘torman viable la avocacidn impetrada.

Por lo expuesto,

SE RESUELVE:-

- Denegar el pedido de avocacién formu

lado por el Sr.Pedro Juan Etchevers,

Registrese, hdgase saber y archivese

el expediente.
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