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RESOLUCION N°2% K /81 « " EXPTE. 96/80 ~ Ref. 1 -guperintendencia~
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Buenos hires,-io' de marzo de 1981.-

Vistas las actuaciones Ref. 1 Expte. N° /
96 /30 relativas a la contratacidn del servicio de mantenimientn
de la alarma en los edificiocs de las calles Avda. Rogque Sdenz /
Pefia 1211 v Cerrito 536, v

CONSIDERANDO::

1°) Que por Resolucidn N°1645/80 del 26
de diciembre de 19280, la_Cﬂrte Suprema resolvid iniciarx actua-
ciones por separado a Fin de establecer "si se han cumplido a
total satisfaccibfn del Poder Judicial de 1a Nacidn los contra-
tos por los sefvicims de mentenimiento actualmente vigentes”.-

Que dicha investigacidn se ordena a
raiz de las irregularidades detectadas en ocasidn del nuevo lii
mado a licitacibn para cubrir el servicio correspondiente al a
Ao 1981 vy que constan en el Dictamen N°2%3 (Expte. 28%9.083/80
del registro de la Subsecretaria de Administracidn) de la Coml
£idn de Preadijudicaciones, gue lleva fecha 28 de noviembre de
1980.-

Oue alli se expresé gue respecto del
edificio de Roque Sdenz Pefia 1211 se comprueban desperfectos en
los termomagnsticos de los pisos superiores, con posibilidad de
que algunos circuitos estuvieran interrumpidos por cortes de ca
bleg.~-

En lo referente a la instalaci6n del
inmueble de Cerrito 536, el sector del s&tano no funciunaba a
consecuencia de haberse efectuado modificaciones de albahfileria.-

2°) Que del informe requerido al Departa-
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/// mento de Produccibn, Mantenimiento y Suministros (a fs. 8)
surge gue los trabajcé de albanileria mencionados se concluyen
el 5 de octubre de 1979 y que el funcionamiento del sistema dé
alarma contra incendio implica un problema de recorrido de cables
en ese sector del s&tano, que se encuentra afectade desde la '/
construccidn del taller de carpinteria.-

3°) Que del informe de fs. 10 sur
ge,a la fecha de efectuarse la inspeccidn en los termomagnéticos
déJAvda. Roque S&enz Pefia 1211 -24 de diciembre de 1980-, qglhe /
"hay botones con los vidrios que los cubren deteriorados... por’
1o que no es posible determinar si todos funcionan", aclarindose
que el service que se efectfia se reduce a la revisacibn de los e
lementos ubicados en Planta Baja. Asimismo en Cerxito 536, en el
sector del sOtano no funciona el sistema de alarma por haberse /
cortado los cables correspondientes a ese &mbito.-

4°) " Que el 14 de enero de 1981 an
te la Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial 'se presenta
la empresa PROSEGUR ADT S.A. expresando gue ante reclamo telegra
fico del 29 de diciembre se hicieron presentes en el edificio de
Avda. Rogue Sa&enz Penia 1211 los dfas 29, 31 y 2 de enero encontréan
dose con inconvenientes que segfin expone SON POSTERIORES A SU SER
VICE Y REVISACION ANTERIOR. -

5%} Que de la declaracién del en-
cargado de limpieza, Auxiliar de 4a. sefior Mario Gelpi (fs. 20) /
surge que al hacerse cargo del edificio de Avda. Roque S&enz Pefia
1211, el dia 2 de enero de 1981, pudo percibir el cartel indica-

dor del sistema de alarma contra incendioc, encendide con la leyen
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/// da "No funciona", gue contin(a encendidc al 22 de enero.-.
Que el agente *  expresa "no haber vig

to gente extraﬁa.m personal de 1@ Corte Suprema de Justicia en
actitud de revisar el funcionamiento QEl sistema“f-_

6°) Que el senor Auxiliar de 5a. (Perso-
nal de Servicio) Dowmingo A. Padoano, declara a fs. 24 que por
sus tareas.de limpieza en el turno tarde ha podido percibir en
Roque S8enz Pefia que en el cartel de alarma contra incendioc se /.
leia .algo asi como "Rﬂtﬁra de linea R6", cuyo encendido databa
desde aproximadamente el mes de noviembre de 1980. Que la anor
malidad se mantuve durante todo elﬁmgs_de_diciembreiy pa;te de
gnero del presente. Que las personas de la empresa viqiernn a
revisar el sistema EIPQIa 2 de enero de 1981 dejando una nota
en el aparato relativo a la necesidad de cbmpga de_pu;sadﬁresf
Agrega que NUNCA vid durante Noviembre y Diciembre de 1980 per
sonas en actitud de revisar o probar el sistema ;ludidc.—_

7°) Que a fs. 37 el sefior Mayordomo del e
dificio de la calle Cerrito 536 corrobora que en el sector del
s6tano de ese inmueble la alarma no funciona des@e.19?4.—

Que en la Orden de Compra N°769/79 /

(ver. fs. 21 del Expte, N“268.383/79 Registro Sub$ecretaria de

administraciébn) se contrata el servicio anual de mantenimiento

de la instalacidn de alarma mﬁﬁxaincendin de los edifiqims en
su totalidad, sin hacerse especificacién alguna referida a seg
tores determinados, ni sujetar su cumplimiento a prestaciones
a cargm-delander Judicial. En tanto no se da el supuesto del

/ inciso 87 del Deareto N°5720/72, el precio contratado incluia
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/// el sector del sbtano, en el cual se ha constatado gque no fun
ciona el sistema de aiarma por encontrarse afectado el recorrido
de los cablesi&fen ese sentido cabe destacar que va de suyo que
el mantenimiento de la alarma en el s6tano quedaba inclufdo en el
contrato toda vez que carecia de sentido su exclusidn, ya que de
originarse incendios en dicha parte del edificio no hubiera habido
pmsibilidaﬂ de adoptar medidas urgentes hasta la éxpansiﬁn a los
pisos superiores donde si estaba el sistema en actividad.-

Consecuencia de ells esjque-la
empresa ha cobrado, durante toda la vigencia del contrato, la su
ma proporcional cﬂrtespundiente al servicio de mantenimiento de la
alarma del sStano por una atencién gue nunca prestd. -

Eso, réspedtﬁ+del'Edifiéiﬂrdé*la

calle Cerrito 536.-

En lo relativo al problema susci
tado con relacibn a los termmmagnéticdé'&al edificio de Rogue Séenz
Pefia 1211 v a rafz de la citacién telegrdfica efectuada, la empresa
concurre los dfas 29 v 31 de diciembre de 1380 y 2 de enero del co-
rriente aio para efectuar revisacién, v luego expide el informe del
12 de enero, en el gue argumenta que los inconvenientes que comprue
ba son posteriores a su service Yy revisacidbn.-

Si encontxrd fallas debidas a mal /
trato o intervencidén de extrafios con posterioridad al service de di
ciembre y debia hacer reclamos al respecto, no se ve la razbn por la
cual remitid una factura libre de observaciones el 30 de diciembre,
cuando consta en la oferta del 23 de noviembre de 1979 (£f5. 9 expte.

268.383/79) "si fuera necesario efectuar reparaciones y reponer ma-

/777



%H‘g %/ﬂ?f‘??ﬂﬂ cle %{dﬁhkz e fél@%ﬁﬁﬂ

/// teriales, &stos se facturaf&n'adicinnalmenté“.'Y si se trata

de irregularidades cometidas después del servicio de noviemhré, /
debieron haber sido advertidas en ocasidn del de diciembre, adjun
tidndose en ese momento la cdtizacién'deflos'elementns1a reponer a
fin de cumplir con el contrato y dejar en perfecﬁn funcionamiento
1a instalaciéd#n en el mes de diciembre.—

Ninguna actitud evidenciadora de dili-
gencia en el cumplimiento del compromiso contrafdo adoptd la ad—
judicatari%; quien'émln aﬁte el reclamo efectuado con pcsteriﬂri-
dad por el corganismo licitante, hace presentes las circunstancias
invocadas, pretendiendo culpar a terceras personas por los dete-
rioros existentes.~-

Teniendo tambi&n presentes las constan

cias obrantes en las declaraciones nencionadas en los considerandos

5° y §°, se relGnen los elementos de conviccidn necesarios para con

siderar incumplido el contrato durante el mes de diciembre,recha-
zGndose los trabajos correspondientes a tal mes, en los t&rminos
del inciso 102 del Decreto N°5720/72; atento a gque las conformida
des parciales y provisionales prestagas con fecha 30 de diciembre
de 1980 en las facturas N°0054 y 0055, han debido ser objeto, a /
los fines de su conversibn en definitivas, de la investigacidn de
que dan cuenta las presentes actuaciones.—
En definitiva, y por lo expuesto;
SF RESUELVE:

Rescindir el contrato formalizado mediante
Orden de Compra N° 760/79 en los t&rminos del inciso 92 del Decre
to N°5720/72, por

a) no haberse prestado los servicios ////
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/// de conformidad en el edificio de la calle Rogue Senz Pefla / /

- 1211, durante el mes de diciembre;

b) no haberse efectuado mantenimiento al.
guno respecto del sector correspondiente al s6tano del edificio de /
Cerrito 536 durante toda la vigencia del mismo.-

Remitanse estos actuados con sus agrega-
dos a la Subsecretarfia de Administracidn, gquien procederi a aplicar
las penalidades establecidas en el inciso 120 del mismo texto legal,
considerando, ademés, a los efectos de la retencifn a efectuarse ' i/
la parte proporcional del precio abonado por el concepto indicado en
(b) .- |

Fecho, pasen las actuaciones al Tribunal
de Cuentas.-

Registrese y higase saber.-
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