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Buenos Aires, JLl de agosto de 1980,

Visto el expedlente de Superintendencia'ﬁ“ 4679/80,

caratulado: "Alfredo Balverde s/ mal diligenciamiento de cédu
lal', vy
CONSIDERANDD:

Que las presentes actuaciones se originan a rafz
del exhorto obrante a fs. 21, por el cual se ponen en conoci-
miento irregularidades concernientes a la notificacidn recaf-
da en los autos ""SELVAGGIO DE GONZALEZ Juana C, c/ SEALZULLé
Nicolds v otro s/ cumplimiento de contratoe vy escrituracion'',
en tramite por ante el Juzgado de Primera {instancia en To Ci-
vil vy Comercial N° 9 del Departamento Judicial de Mordn.

Que como consecuencia de la notificacidon de la /
cédula del 14 de septiembre de 1979, dirigida al Sr. Gustavo
A. Sommer, recibida por la Sra. Julia Echeverfy {segilin surge
del acta de fs. 3}, v a rafz de su devolucidn al Juzgado el /
27 del mismo mes, es decir, e} dfa anterior al del vencimien-
to del plazo acordado para contestar la cnrréspnnd!enté deman
da por quien aparentemente fuera ia persona que la habia re-
cibido, aduciendo que '"fue entregada errdoneamente en mi, domi=~
cilio', se 1a cita a rendir explicaciones. En la cédula que /
notifica tal disposicidn, (diligenciada el 3 de octubre), el
Sr., Luis Giorgi informz su fallecimiento, de To cue gqueda EDﬁE_
tancia en el acta de fs. 7.

Que, consecuentemente, se solicitan informes so-
bre la fecha de defuncidén, determindndocse que la misma se pro-
dujo dos dias mads tarde -el 29 de septiembre-, v aclarandose / %
que el Sr. Giorgi es hijo de Ta extinta. Citado é€ste por el //
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Juzgado, el notificador informa en el acta de fs. 16, que se
encuentra en la provincla de Neuquén.

Las posteriores investigaciones que
ordenara-el tribunal, resultaron infructuosas al respecto.

Oue no obstante, cabe observar que /
en o] escrito de fs. 4, nada se expresa sobre la suscripcidn
del acta de] 14 de septiembre, v los motivos que fundaron el
retraso en la devolucidn de 1la cédula en cuestion.

Que el acta referida es un instrumen
to piblico (art. 979 C.Civil), por lo que hace plena fe hasta
ser redarguida de falsedad por accidn civil o criminal (993
mismo textﬁ} y s6lo se la podrd anular cuando el examen res-
pectivo descubra aldguna ‘irregularidad tan importante como pa-
ra persuadir al Juez de su invalidez.

Que desde el punto de vista reg]aﬁen-
tario, no se observa incorreccion en el proceder del Sr. Huii
ficador en el diligenciamiento de la cédula de) difa 14 de sep
tiembre, ni en las posteriores cuyas fotocoplas obran gfnsa—/
das en el expediente.

Que si a ello se suma el hecho de que
su legajo personal, desde la fecha de su dgsignaciﬁn, no re-/
gistra la aplicacidén de sancidn disciplinaria alguna, vy si ex
celentes calificaciones, no se consideran reunides elementos de
conviccidn siuficientes como para que la denuncia prospere, por

lo que corresponde su rechazo, previa comunicacidon al tribunal
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exhortante. Lo que asi SE RESUELVE,




