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Buenos Aires, 28 de septiembre de 1990.-

Visto el pedido del agente Alcides Ramon
velozo para gque se le liguide la asignacidon prenatal prevista
por el art. 3° de la ley 18.017, en virtud de encontrarse emba-
razada la persona con la que convive desde hace mas de cinco
anos, Yy

CONSIDERANDO::

Que dicha asignacidn, segin la norma cita-
da, puede cobrarla "el trabajadnr dependiente cuya esposa esté
embarazada y declare bajo juramento gue no la percibe...”. El
decreto N° 3082/69, que rige para la Administracién Publica,
establece que a los fines de las asignaciones familiares rse
considera cényuge al legitimamente unide en matrimonio por las
leyes argentinas o extranieras reconocidas por éstas.

Que, sin embargo, debe Lenerse en cuenta
que los conceptos utilizados por el legislador en las leyes de
segquridad social deben interpretarse conforme a la asencia v
a1 sentido de la institucidén en juego, la que -en la especie-
tiene por objeto impedir gue se resienta el presupuesto del
agente con motivo del embarazo. Esta interpretacidn es la que
mejor se adecua a los fines de la seqguridad social gue garanti-
za el art.l14 de la Constitucién Nacional, extendiendo los bene-
ficios y dando satisfaccidén a las primeras necesidades de quie-
nes, conforme a los reales y concretos intereses gue exhibe el
caso, son los afectados por la contingencia de la futura mater-
nidad.

Que en el sistema que cubre las contingen-
cias sociales puede admitirse 1la equiparaciéon de la
conviviente a la esposa, aun cuando ello no sea posible frente
al derecho civil, pues debe procurarse la proteccion de deter-
minadas situaciones, sin relacidén estricta con la perfeccion o
iegitimidad del estado civil en e)l que se sustenta el reclamo.

Prueba de ello es que el art.248 de la Ley de Contrato de

Trabhajo otorga la indemnizacién por extincion del contrato, en
cagso de muerte del trabajador, "a la mujer gque hubiere vivido
piiblicamente con el mismo, en aparente matrimonio, durante un

ninimo de 2 anos anteriores al fallecimiento”.




Que cabe recordar tambien cque esta Corte,
extendié los beneficiocs que presta la Obra Social del Poder
Judicial de la Nacidén a la persona gue conviva con el afiliado
titular en relacidén aparentemente matrimonial {Acordada 37/85.
Fallos: 307:36).

Que, asimismo, el Congreso de la Nacion
modificé los incs. 1° y 3° del art.38 de la ley 18.037 y los
incs. 1° y 3° del art.26 de la ley 18.038, ¥ establecid e]
derecho a pensién de la conviviente o el conviviente, en el
mismo grado y orden y con las mismas modalidades que la wviuda
o el viudo, en el caso de due el causante se hallare separado
de hecho y hubiese convivido piblicamente en aparente matrimo-
nic {ley 23.570).

Que las circunstancias referidas determi-
nan que la legislacién en materia de asignaciones familiares
debe ser interpretada de manera que se adecue a aguellas otras
gque amparan las contingencias de vejez, invalidez y muerte
(confr. resoluciones nos. 230|89, 947|89 y 1088]89).

Que, en el caso, se encuentra acreditada
la convivencia en aparente matrimonio durante un lapso mayor
de cinco afos, (ver informacidén sumaria de f£s. 2, de la que
surge que ya en 1987 se encontraba a carge del peticionante),
por lo gque deviene innecesario pronunciarse acerca de si debe

exigirse un tiempo mwenor al indicado.

Por ello,SE RESUELVE:

ria de Administracidén dque corres

prenatal al peticionario. Regist
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