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Por los motivos expuestos y teniendo en cuenta lo informes
mencionados,

SE RESUELVE:
1¢) Otorgar a la firma GAP S.A.C.I.F. e

T. una ampliacidn del plazo contractual de la cobra de dos {2)
dfas, fij&ndose como nueva fecha de terminacidn de los traba-

jos el dia 15 de 7Julio de 1986.-
'~ 2°) Disponer que el Departamento de Arqui

tectura proceda a descongelar los certificados de gbra con el
alcance establecido en el punto 1°, y si correspondiera for-
mule el cidlculo del importe a pagar a la Empresa.-

3°} Registrese y devu&lvase al Departa-
mento de Arquitectura para la prosecuclidn de su tramite.-

CARLOS S. FA

AETORE YR G, PETRACCH!

JORGE ANTONIO BACQUE
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Buenos Aires,zzfde marzo de 1988.-

Vista la presentacifn de la firma GAP
S.A.C.I.F e I. (confr. fs. 1/5), por medio de la cual solici-
ta que se fije un nuevo plazo de vencimiento del contrato de
obra, se levante el congelamiento de los certificados y se
regularice los pagos adeudados a la empresa, Y

Considerando:

| Que por resolucifn n°® 768/86, de fecha 10
de noviembre de 1986, el Tribunal dispusco -atendiendo lo acon
sejado por el Departamento de Arquitectura- otorgar a la fir-
ma GAP S.A.C.I.F e I. una ampliaci6n del plazo contractual de
la obra, que llevs su fecha de terminacién hasta el dIa 11 de
julio de 1986.-

Que, no obstante esta prérroga, la contra
tista no concluyd los. trabajos dentro del té&rmino fijado, si-
no dieciséis meses despugs, segln resulta de leo informado a
fs.36/37 por el t&cnico del Departamento de Arquitectura.-

L.a firma atribuye su retraso en la ejecu-
cisdn al desfasaje financiero de los contratos de ocbra, al "de
sagio", a la demora -9 meses— en la habilitacidn del suminis-
+ro el&ctrico, etc., razones todas &éstas que a su entender
justificarfan el otorgamiento de otra ampliacifn, que permi-
tiese la fijacién de una nueva fecha de finalizaciOn de la
obra.-

Que el aumento de los costos alegado por
la empresa para justificar su proceder no pedia en forma algu
na resultar imprevisible, atento que aqu&llos registraban in-
crementos constantes desde mucho tiempo antes, de suerte que
el quebrantamiento de la ecuacidn econdmico-~financiera por
circunstancias excepcionales o imprevisibles de modo que per-
mitan su revisisdn, debid estar originado en un hecho anormal
o en un acto de la Administraci®in que superase la previsiOn
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exigible a un buen hombre de negocios, circunstancias &s-
tas no configuradas en el expediente, del cual resulta
que los acontecimientos no han superado el riesgo normal
que implica toda actividad empresaria.-

; En tales circunstancias vy en aten-
cibn a lo informado por la Oficina de Conduccifn e Inspec-
cién de Obras (confr. fsg. 29/31), s6lo corresponde conce-
der a la firma un miximo de prérroga de dos (2) dias.-

En cuanto a la solicitud, para que
S€ proceda al descongelamiento de los certificados de
obra, cabe considerar que tampoco tiene fundamento, por
cuanto el art., 13, inc., 7mo. de Ilas cldusulas generales
que complementan el pliego de bases y condiciones, que se
refiere al tema, es muy claro al respecto; por lo tanto y
GOmC por las razones invocadas s&lo procede ampliar el
plazo de ejecucién de la obra en el tiempo yva mencionado
el descongelamiento pedido procede, Unicamente con ese
alcance, -
| Que, por filtimo, Corresponde el exa-
men de los motivos que originaron la demora en la habili-
tacifn del suministro €léctrico, retraso que ~-seglin 1a
firma- le impidi& efectuar las pruebas de iluminacién, se-
nalizacién, climatizacisn Y regulacidn de ascensores.-
Jue, en ese sentido, se halla acredi-
tado, en el informe del senor director de la obra obrante
a fs, 139/140, que 1la responsabilidad por la tardanza es
imputable a 1a contratista, en atencién a sy falta de pre-
visién por no haber iniciado los trémiteﬁr-estaba obliga-
da contractualmente seglin el articulo Esze las cl&usulas

generales- ante 1la empresa de enerqgfa {DEBA) con la debi-
da anticipacién,-

Por otra parte, en los demis aspectos
blanteados, debe fgregarse que asimismo copsta en el expe-
diente (confr. fs, 139/140) gue 1las instalaciones -ascen-
sores, seﬁalizaciﬁn,_climatizacidn, etc.~ no se pudieron

Probar porque no eéstaban terminadas a3 tiempo de contarse
con la electricidad. -

//f////f////f///f////////f////////f//////f//////f////f//f/




