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Exp, N° 4175/72 — SUPERINTLNDERCIL, —

Buenos Aires, Gj €e octubre de 1972.-

Considerando: ' ;

1°) Que la "Asocimcidn ae smpleados del Poder Judicizl

ce la Nacidn, Wutual, Civil y Soeial' formuld ante el linisterio ds=

Justicia de la Wacidn un proyecto de "escalefdn mdvil por entic

ded" atinente al personal administrativo y tdcnico; y al personal /
obrero, de maestranza ¥ de servicio.-

Z1 proyecto, segin surge de la preseniacidn, =o a-
poya en el régimen establecido por el decreto 1603,/72 parz el per-/
sonal de los bancos oficiales y Caja Nacionzl de Ahorro Poztal, adg
cuando los zjusites anucles de las asignaciones de czda cotegoris =z
la estructuracidn del personal judicial,

2°) Que el proyecto de referenciz ~aparte de la
raleze especifica de la labor judicial- se ha fundado asimismo ox

el criterio legislativo que se invoca ¥y con arregloc el cusl son a-

i
-

oz
nes con sus recursos normales...". In ese &specto 1le izocizeidn os
ticlonaria alude o las considerables.utilidodes gue los depdsitos

Judiciales proporcionan a los bancos oficiales Gue corn ellos Se be

3

nefician y, por ende, & las remuneraciones de st personal, sin cue

el del Poder Judicial, del cusl esos depdsitos deriven, pueds con-

ter con tales fondos parz financiar las mejoras gue la "Asociszeidn®
‘postula, En definitiva y & tales efectos la entidad sugiere gue la !
mayor erogacidn gue el proyecto formulsdo irrogaria es susceptidle
de financiarse: &) con una “tasa a cargo de las instituciones ban-
carias" de referencia, proporcional a los depdsitos que se les con
fiz; y b) con un ajuste del impuesto de justicia y sellado &e ac—~/
tuacidn. >

39) Que el expediente respectivo fue pasado en viste

por el Ministerio de Justicia -8 de junio podo.- & la Comisidn Tde




nica Asesora de Polftica Salarial del Sector Pdvlico; vy, ente 1a

. . .
solicitud de ésta ~18 de julio- dicho Ministerio lo remite a 1a fi
Corte Suprema el 27 de ese mes, pildiendo -con érreglo a los aris,

3° ¥ 5° de la ley 18.753- opinidn fundada sobre el proyecto vy /

"un estudio analitico acerca de su incidencisa y de las solucic-/

o

nes econdémico-finanecieras que permitan atender las wodificacio-

P

nes propuestas’.

"4°) Que esta Corte 1no encuentoe Obice &l rédzimen /

1l

proyectado por la "Asocizeidn" en tanto propicia un sistems de e

0]

calafdn mdvil por antigliedad similar al ye establecido pars otras
reparticiones segdn el decreto 1603/72 en el cuzl gl proyecto s
inspira; y teniendo tambidn en cuenta gue entre 10s fundamentos /
-de dicho decreto se contempla "la importancis de lazs Tuncionesz //

que cumplen las Instituciones® =z que ese decrezto se res “iere, cri-

[

terio que —sin duda- es apliceble & las Ffunciones Gle se cumnle
por el perscenal de 1os tribunales J organismos judicizles, -

Por 1o demds, en cuanto al personal A
la Corte Suprema proyectd en su zcordada de 7 de ssptienbre s //
1870 un si atema de bonificacidn por entigliedad que, bfsicurzrtes

coincidia con el que ahora contiens el proyecto en cuessid:

Hy
i
ke

I
s

ello el Tribunel tuvo en consideracidn le ifndole de 1o lohor

(%5
i

se personal y le circunst ancia de gue -en los hechos- carscic de
toda pO“lblllde de ascenso,
5°) Que, por otra parte, cor responde hacer selvednd

del proyecto en tanto el régimen que &usplcla importe cue 1o

a

neracidn de cargos en €1 contemplados pueda por rezdn de entigle—~
dad superar lz asignacidn propia de los jueces,-—

‘6°) Que tembién procede dejar a salvo cue 1o opinidn

NS

que Se viene expresando sobre el proyecto sélo ztafle al rédgimen eon
81 oroplclado en cuanto al criterio en gue se sust venta, y no &l a-
cierto de la pr@norcién del aumento de las remuneraciones pars ca-

da afio de antlﬂuedad en las distintas categorfas de personal gue /

contempla, -

-/ /-

T




I}

.

En efecto semin Tesulta de las plenillss los au

Len-—

t05 en ellas breviztos son en maches casos nayores en los pri-

Leros afios gue en afios yosteriore3¥ 1¢ cual no se esilime reso-—

nable, ni es coherente con los fundamentos dej kroyectc, -
7°) Que en lo cue Conclerne s las IEYyCTes er

nes gue el provecto Ccomporta, dejando

0gaCio-

desde ya sentado cue el

Foder Judicial 10 cuenta con recursos bropics pars atenderlas,

el Tribunal sSellala gue las medicdas de financiscidn cue dicho /
Droyecto sugiere confipguran Puntos gue reculeren solucidn legis
lativa y gue, Por su indole, cdeben quedar libredass & 1s

racidn del Srgunc de go0lerno competente, -

-

Lona

[13]

89) Que en Ckanic a le incidencig firanciera del //
Proyecto, su aplicacidan ta1 Como viene concebido ¥ sobre l1a //
base de las remuneraciones Vigenies al 30 de Sepiicabre Lpdo.,
iuportaria ung HBeyor erogacida de VEINTE WILLONES CUINIZNT oS /
MIL PESOS (% 20.500.000.-) POT aflo, segin results del iny
de la Direccidn Administrative ¥y Contable del Poder Judicial /
QRke precede. Dicheg informe es el resultado del andlisis
Situacidn. indivigual -2l presente-~ de cadg uno de los
que integran el Fersonal del Poder Judicial seqmin sen Su carg
Y antigliedad.-

Por ello, se decide dejar contestada en los
de la presente resolucidn el informe solicitado por el i
rio de Justicia, al que se devolverdn las actuaciones.

trese y déjese fotocopia de~ii}as en Secretaris. -

T
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