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- -Buenos Aires, 1§ dﬂw‘/"ﬂﬂ‘ C@ﬁg?;w

VIsSTOo el‘axpadiente 8-217/87 caratulado
"PHILIPPEAUX, Héctor Ramén s/jubilacidn retiro, art. 16 de la /
ley 22.940%, y |

' CONSIDERANDO:
| 10) Que el ex-oficial superior de 5a. de
la Fiscalfs Nacidnal'en lo Civil y Comercial Pederal 1¢S5, qargu"
convertido en el de prosecretario édministrativn en 1982~ Sr.
Héotor Hamén'Philippaaux, golicita que se le conceda el benefi-
cio de retiro previsto por el art. 16 de la ley 18,464, )

Expreaa qua su desvincwlacién del Poder
dJudicial -renuncia presentada en el arlo 1975- no fue voluntaria,
en virtud de que la firmé bejo presién, junto con otros formula-
rios en hlancn, en ocasién de hallarse datenidﬂ en una dependen-
cia militar y que luego fue in?uluuradﬂ en un pruceau penal en
el que se diapuau a1 priaidn pre?antiva hagta 1980, 4 fin de /
probar sus dichos, ofrece pruaba.

Eﬁ) Que el art. 16 de la ley 18,464 ;Eta-
blece ;l derecho de percibi; un haber de retiro para los magis—
trados ¥y fﬁnﬂiﬂnarius gue por causasg ajenas a su voluntad ~sal
vo la remocién dispuesta previo enjuiciamiento o sumario por /
mal desenpefio- hayan cesado o0 cesaren en Cargos comprendidos en
el ;rt. 19, 1

3°) Que, en su virtud, la renuncia presen
tada basu las circunstancias que invoca el peticionante no estd
contemplada por la ley como un supuesto que permita la obten~

cién del beneficio, ¥y aun cuando pudieren darse por clertas las
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afirmaciones de Philippeaux sodre la existencia de presiones y
amenszas que la cauaaron, nﬁ puede cambiarse la naturaleza jurf-
dica del acto en cuestidn para convertirlo en un cese de funclio-
' nes provoocado pnf la autoridad y que, como consecusencia, ello a-
pareje la concesién del haber pretendido (Confr. doctr., res. /
1013/84 y 168/85 en exptes. S-626/84 "MACEDONIA® y S-1173/84 /
"NARVAIZ" ). | |

vk

* - 4%) Qus ademds, de los hechos éxpuﬂatua por el
peticionante surgen contradicciones: en el escrito de fa., 24 /
~del afio }984r manifiesta gque su renuncia es inexistente; en el
de fp. 25 -a walz de la citacidn de la cémara- expresa que la /
firma que la plasmé le pertenece, pero desiste del pedido de /
mfainaurpnrauiﬁn hasta gque se aclare 1o sucedido; aunque su re=
nuncia data del dfa 22 de marzo de 1976, no estf debidamente a-
creditado que su detencidn se haya producidc ese dfa y no el in
formado a fs., 12 (24 de marzo), dfa en qﬂé_?&ﬁﬂ%ﬁ la licencia /
8in goce de sueldo gue ge le cugcadiﬁ. con efecto ;e%roactivn
al dia.16{3..Finalmanta, 81 no pensaba renunciar, no se advierw

de 1a licencia conferida.
59) Que la correcta inteligencia que cabe asig

nar a las normas que consagran beneficios previsionales de ex-

cepcifn, no se aviene con las reglas amplies de interpretacidn

respecto de los sistemas jubilatorios ordinarios, puﬂé mﬂ&ian,/
obvias razones de justicia que impiden evaluar ambos regimenes

por_las mismas pautas (Confr. doctr. Fallos: 301:1173).
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Por lo expuesto,
SE RESUEIVE:
" Ro hacer 1ug'a.r a 1o solicitado.
Reglptrese, hégzage saber al interesado
y & la Subsecretarfa de jdministracién y archivese.-

. | DI~
/////////////////////{/////////////////////////////////////////
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SIDENCIA DE 103 SRES, MINISTROS DRES. EﬁRI UE NTIAGO PET CCHI
Y JORGE ANTONIO BACQUE:

CONSIDERANIC:

1°) Que el ex-oficial superior de S5a.

de 1a Fiscalfe Ngoional en lcCivil'y Comercial FPéderal n°5 -cargo
oonvertido en el 'de prosecretario administrativo en 1982- Sr. /
Héctor Ramén Philippeaux, solicita que se le conceda el benefi-
cio de retiro previsto por el art. 16 de la ley 18.464.

Bxpresa que la desvinculacién del Poder
Judicial -renuncia presentada en el afio 1976~ no fue voluntaria,
pues la firmé bajo presibn, junto con otros formularios en blan-
co, en ocasién de hallarse detenido en una dependencia militar y
que luego fue involucrado en un proceso penal en el que se dispn
go su prisidn preventiva hasta 1980, A fin de probar sus dichos,
ofrece pruebs. |

20} Que el art. 16 de la ley 18.464 es~
tablece el derecho de percibir un haber de retiro para los magig
trados y funcionarios que por causas ajenas a su voluntad -salvo
la remocidn dispuesta previo enjulciamiento o sumario por mal de
gsempefio~ hayan cesado 0 cesaren en cargos comprendidos en el art.
10,

En el mensaje de elevacidn del proyecto
de ley se expresa gue el slstema de retiro previsto contempla su
puestos anémalos que avanzan contra la estabilidad natural de /
los cargos judiciales y que Jjustifican reglas adecuadas.

3°) Que en el presente caso el Tribunal
estima que se ha configurado tal situacién, pues la prueba apor-
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tada (fm. 29, 30 y 31) y el hecho de su desempefio durante 25

afios en el Poder Judicial abren un margen de duda scbre la vo-
luntariedad de la renuncia, | |

Por ello,

SE RESUELVE:

Autorizar a la Subsecretarf{a de Adminis-
tracién, con carfcter excepcional, a conceder el beneficlo de
retiro previsto en el art. 16 de la ley 18.464 al escribano /

BCTOR RAMON PHILIPPEAUX.

Regfstrese y devuélvase a la Subsecreta-—

ria de Administracildn.
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