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Buenos Hires,.34 de octubre de 1989.

Visto el pedido del agente Miguel Angel Missart
para Que se le liquide la asignaciodn prenatal prevista por el
art. 3% de la ley 18.017, en virtud de encontrarse embarazada

la persona con la que convive.

CCNSIDERANDO:

Que dicha asignacion, segiin la norma citada,
puede cobrarla el trabajador dependiente cuya esposa esté
embarazada ¥ declare bajo juramento gque no lo percibe...". El
decreto N° 3082/69, que rige para la Administracidén Pablica,
establece ¢ue a los fines de las asignaciones familiares s=se
considera conyuge al legitimamente unido en matrimonio por
las leyes argentinas o extranjeras reconocidas por éstas.

Que, gsin embargo, debe tenerse en cuenta que los

conceptos utilizados por el legislador en las leyes de seguri-

dad social deben interpretarse conforme a la esencia y al -

sentido de 1la institucic‘}n en juego, la que -en la especie-
tiene por objeto impedir gue se resienta el presupuesto del
agente con motivo del embarazo. Esta interpretacidn es la gue
mejor se adecua a los fines de la seguridad social gque garan-
tiza el art.14 de la Constitucién Nacional, extendiendo los
beneficios y dando satisfaccidn a las primeras necesidades de
quienes, conforme a los reales y concretos intereses que
exhibe el caso, son los afectados por la :gcnwntingencia de la
futura maternidad.

Que en el sistema que cubre las contingencias
sociales puede admitirse la equiparacién de la conviviente a
la esposa, aun cuando ello no sea posible frente al derecho
€ivil, pues debe procurarse la proteccién de determinadas

situaciones, sin relacién estricta con la perfeccidén o legiti-
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midad del estado civil en el gque se sustenta el reclamo,.
Prueba de ello es quehel art.248 de la Ley de Contrato de
Trabajo otorga la indemﬁ‘i”zagiﬁn por extincidn del contrato,
en caso de muerte del trabajador, "a la mujer qtia hubiere
vivido publicamente con el mismo, en aparente matrimonio,
durante un minimo de 2 afios anteriores al fallecimiento”.

Que cabe recordar también que esta
Corte, en su actual cumpﬂsicién, extendidé los beneficios que
pres{ﬁa la Obra Social 51;1 Poder Judicial de la Nacidén a 1la
persona due cnnvi*r.{a con el afiliado titular en relacidn
aparentemente matrimonial {Acordada 37/85; Fallos: 307:36).

Que, asimismo, el Congreso de la
Nacidén modificé los incs. 1° y 3° del art.38 de la ley
18.037 y los incs. 19 y 3° del art.26 de la ley 18.038, vy
establecid el derecho a pensidén de la conviviente o el
conviviente, en el mismo grado y orden y con las mismas
modalidades que la viuda o el viudo, en el caso de gque el
causante se hallare separado de hecho y hubiese convivido
piblicamente en aparente matrimonio (ley 23.570).

Que las cilircunstancias referidas
determinan que la legislacion en materia de asignaciones
familiares debe ser interpretada de manera que se adecue a
aguellas otras que amparan las contingencias de veijez, inva-
lidez ¥y nmuerte.

Que, en el caso, se encuentra acre-
ditada 1la convivencia en aparente matrimonio. También se ha
declarado bajo juramento que la persona con la que convive
no percibe el beneficio prétendidﬂ (v. £s.8).

Por ello, y de conformidad con la
resolucién 230/89.
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sE RESUELVE: .
T Hacer saber a la Subse-
cretaria de Administracién que. corresponde abonar la asigna-
cidn pfenatal al peticiconario.

Registrese.
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