Expte. n° 3878/99. -

Resolucién n® } (5% |ao

Buenos Aires/ ¥ de LeAr%e 4o 2000.-

Visto el expediente caratulado *Autorizacion -
Vilela, Julio sfautorizacion para administrar [os bienes propios”, y
CONSIDERANDO:

) Que el Juez de la Camara Nacional de

Apelaciones del Trabajo, doctor Julio Vilela, solicita autorizacién para administrar [a

actividad agricola y ganadera de las fracciones rurales que le seran adjudicadas al
realizarse la particion de bienes, en el marco del proceso sucesorio de su madre (fs.
16 y 17).

I} Que segun lo establecido por el art. 8 inc. j del

Reglamento para la Justicia Nacional, [os magistrados no pueden ejercer el comercio
ni actividad lucrativa alguna sin autorizacion de la respectiva autoridad de
; superintendencia.

f I Que resulta razonable conceder esa
autorizacion en el caso, dado que los bienes son adquiridos por el peticionario por
herencia de su madre, y teniendo en consideracion, ademas, que el Presidente de

la camara no manifestd objecidn alguna con relacidn a la peticién (fs. 18 vta.).
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Por ello,
SE RESUELVE:
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Autorizar al doctor Julio Vilela, iuez de la Camara

Nacional de Apelacicnes del Trabajo, para ejercer la actividad mencionada en el
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primer considerando,
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Registrese, hagase saber y oportunamenie
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IIDEL SENOR MINISTRO DOCTOR ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ,

CONSIDERANDO:

) Que el Juez de la Camara Nacional de
Apelaciones del Trabajo, doctor Julio Vilela, solicita autorizacién que requiere el art.
8° inc. j)de la Acordada del 17.12.52 (Fallos 224:575), a fin de administrar [os bienes
propios, heredados de su sefiora madre y destinados a la actividad agricola ganadera
que se desarrolla en las hectareas def campo que le seran adjudicadas con motivo
de la particion de bienes, que tendra lugar en dicho sucesorio.

1) Que en tal sentido cabe poner de relieve en
primer lugar que, cuando el art. 8° inc. j) del Reglamento para la Justicia Nacional
dispone en materia de obligaciones impuestas a magistrados y funcionarios del Poder
Judicial, que no podran ejercer el comercio ni actividad lucrativa alguna sin
autorizacion de la respectiva autoridad de superintendencia, no alude a un supuesto
como el examinado ut-supra.

A simple titulo ejemplificativo y por analogia
también puede citarse la disposicion contenida en el art. 4° segundo parrafo de la ley
23.187 de “Ejercicio de la Abogacia” cuando, sin perjuicio de la prohibicién de
ejercicio de la abogacia porincompatibilidad, autoriza a los magis{rados, a actuar en
causa propia y en defensa de sus intereses o en la de su conyuge, ascendiente
o descendiente, consanguineo en linea recta, pupilo ¢ adoptado. Norma esta que
deberia asimismo correlacionarse con el art. 9° del Decreto 1285/58 en cuanto
dispone que ceden determinadas prohibiciones (como la agui en analisis) cuando se
trate de la defensa de sus intereses personales, del conyuge, de los padres y de los
hijos.

En el mismo orden de ideas el Regiamento para ia
Justicia Nacional en el inc. d) del art. 8 citado, determina la prohibicién para gestionar
asunios de terceros e interesarse por ellos, salvo los supuestos de representacion
necesaria.

11} Que en sintesis, ninguna disposicion
constitucional o legal, prohibe o exige pedido de autorizacion a los jueces para
administrar su propio patrimonio. Y cualquier otra interpretacion que se pretenda
efectuar de las normas vigentes llevaria al absurdo de sostener que un magistrado
necesita autorizacién de la superintendencia, vg. cada vez que adquiere o vende un

bien mueble especialmente si es registrable o de alto valor economico (vgr. obras de
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arte, etc.) o inmueble y muche mas aln si lo arrienda; asi como si realiza una
inversion {vg. un plazo fijo) o efectua cualquier otro acto de administracion de sus
propiedades o las de su familia directa. Lo contrario llevaria al absurdo de no poder
realizar los actos aprobados por la habitualidad de la conducta cotidiana gue no
implican ninguna prohibicidn expresa, ni pedido de autorizacién alguna; ya que caso
contrario se deher?a otorgar poderes a mandatarios para todos sus actos de
administracion habitual, relativos a su patrimonio y que no requieren la inscripcion en
ningun registro ni matricula pablica, como ser las profesionales, las de comercio, de
martilleros, de contadores, de abogados, etc.

V) Por Ultimo se debe recordar, por un fado, que
la Constitucion Nacional de conformidad con los arts. 111 y 55, exige expresamente,
como requisito para la designacion de determinacdos magistrados, contar con un
ingreso ¢ renta periddica y propia; y por ofro, que lo agqui solicitado no encuadra en
ninguna de las prohibiciones estatuidas en el art. 34 de dicha Ley Suprema.

Por ello,

SE RESUELVE:

Hacer saber al doctor Julio Vilela, Juez de la
Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo, que resulta innecesaria la autorizacién
que peticiona a fin de desarrollar la actividad mencionada en el primer considerando.

Registrese, hagase saber y oportunamente
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