RESOLUCION N°184 /95 EXPTES. S5-1794/93, S-687/94

Y S-707/94~SUPERINTENDENCIA
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BUENOS AIRES, T de MARZO de 1995.

VISTAS las actuaciones de Superinten-
dencia 85-1794,93 "DOMINGUEZ BENAVIDES, CLAUDIA DINA S/AVOCA-
CION (ASCENSO AL CARGO DE OFICIAL)", $-687/94 "BRAVO DE RA-
POPORT, MARIELA S/AVOCACION (ASCENSO}", y §-707/94 "PERI-
LLI, KARINA ROSARIO S/AVOCACION (RECONS IDERACION ACUERDO DE
LA CAMARA}", ¥
CONSIDERANDQ:

1°) Que las escribientes auxiliares
Claudia Dina Dominguez Benavides, Mariela Bravo de Rapoport ¥
Karina Roszario Perilli piden la avocacidén del Tribunal para
que se deje sin efecto el ascenso dispuesto por la Camara Na-
cional de Apelaciones en lo Penal Econdmico el 29/4/94 (acuer-
do 2528} y que recaydé en quien, segin expresan, carece de con-
diciones y titulos para ser promovido.

Exponen gque el sefior MNicolas H. Ma-
ciel fue designade escribiente auxiliar el &/7/93 y estuvo
con licencia sin goce de haberes desde el 1/9/93 hasta el
11/4/94, circunstancia por la cual su actual nombramientc en
el cargo de oficial wvulnera las prescripciones de los arts.
13 del reglamento del fuero y 15 del Reglamente para la Justi-
cia Nacional. |

2°} -Que segin surde del .acta 2528
(fs. 41, expte. 5-1794,/93), se considerd la propuesta del
juez que obra a fs. 40. En ésta, sin mencién del escalafén
confeccionado ni descalificéqién fundada de los candidatos
con superior ubicacidén, el magistrado arguyd gque "le consta
en forma directa el desempefic y aptitud" del propuesto "que
actualmente se viene desempehando en el juzgado n® 6 mediante
un contrateo®.

La camara, con fundaméntﬂ en la crea-
cidén de cargos dispuesta por resolucion 329/94 de esta Corte
Suprema y con caracter de excepcidn, aceptd la designacidn,

39y Que del escalafén remitido surge
que antes gue el propuesto, gque se halla ubicade en €1 noveno
Jugar y sin calificacién, se encuentran los agentes Patricia
I. Stratta con 43 puntos (gque fue ascendida interinamente

hasta noviembre del corriente afno en reemplazo del oficial




Marcelo E. Raml jalk, contratado hasta la misma fecha en el
Juzgado Federal de Lomas de Zamora); Mariela A. Bravo con
a2 puntns;Pedrn M. Fassli con ED{ Karina R. Pgrilli con
39; Guillermo E. Zartmann con 39 v Cclaudia D. Dominguez
Benavides cnﬁ 18 puntos.

| Los agentes dueé plantearon la avoca-
~ién ingresaron al fuere con anterioridad al sehor Maciel:
Dominguez Benavidez el 8/10/85, Bravo el 5/4/88 ¥ Perilli el
1/6/87; ocupan el cargo en forma efectiva desae el 1/7/92,
25/8/93 ¥y 1/7/92 respactivamente, ¥ tienen titulo de aboya-
dos: por otra parte, han realizado los CursoOS correspondien-
tes en la Asociacidn de Magistrados ¥ Funcionarios de la Jus-
ticia Naciénal.

No obstante la mejor ubicacion de los
nombradeos, la camara no solicitd al juez la fundamentacion de
Sl pretericién y, por TAZONES excepcionales {y Ppor segunda
vez, pues éen julio de 1993 ya Lo pabia ascendido por excep-
cién: acta 2487; fs. 29 de su legaijo). designé al sehor NMico-
ijas H. Maciel en el cargo de oficial.

4°) Que el art. 15 del decreto-ley
1285/58 dispene Jue la Corte Suprema dictara un escalafon gue

asegure la estabilidad ¥ el ascensg _en, la carrera de los

funcionarios ¥ emp leados.
consecuentemente con ello, el art. 15

del R.J.N. prescribe due para las promociones seran preferi-

dos los de la categoria inmediata inferior, teniendo en cuen-

—— -

ta la aptitud, el titulo, la idoneidad ¥ 1a conducta demostra-

das en los Ccargas ocupados, debidamente registradas ¥ califi-

cadas, ¥ la antigiliedad en la categoria.

Por su patrle, a1l -art. 2%, inciso b)
de la acordada de rallos 240:107 dispone que las promociones
o propuestas Que importen postergacién de personal con nota-
ble mayort antigiiedad © superioxr jerarguia, deberan ser funda¥
das.

5°) gue el derecho de los agentes a
la carrera se refiere, €0 principiec, a Su ubicacion escalafo-

naria: en los ©asos de promocidn Ppor seleccitn, si bien No
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existe un derecho subjefivo del agente al ascenso, sl lo hay
con relacién a su postergacion frente a otros postulantes con
wenores antecedentes. De no ser asi, de poco valdria imponer
pautas objetivas con el fin de establecer un escalafdén, pre-
tender con las calificaciones contribuir a mejorar el servi-
cio de la justicia, ya gque, por otro lado, se hace lugar a
excepciones frente a determinados casos, cuando ello no esta
previsto reglamentariamente, ni resulta de absoluta necesidad
(conf. doctrina res. 1011/90; expte. 5-1021/90 “BRAVC DE ORDO-
NEZ POSSE").

6°) Que la propuesta de fs. 40 resul-
ta infundada, y el argumentoc del conccimiento directeo es insu-
ficiente si se considera la postergacion producida respecto
de los empleados con excelentes antecedentes ubicados por en-
cima del sefior Maciel en el escalafdn correspondiente.

Por todo lo expuesto,

SE RESUELVE: |
1®°) AVOCAR las actuaciones Yy, en con-

secuencia, dejar sin efecto la designacidn del sefior NICOLAS

. MACIEL en el cargo de oficial, dispuesta por la Camara MNa-

cional de Apelaciones en lo FPenal Econémicb en su acuerdo
2528, del 29/4/94. |

2%) Hacer saber al tribunal'que la va-
cante producida debera cubrirse con arreglo a las prescripcia-
nes contenidas en la acordada de Fallos 240:107.

Registrese, hagase saber y archivese.
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