SUPERINTENDENCIA  ADMANISTRA-
TIVA Int. del Palacipo de Jus-
ticia 8/ eleva nota n°® 226/86
- inf, del sum, inic. al Aux.
RESOLUCION Ne S0 /89. - Ppal. de 7ma. P.S. Romero, Ra-
¥ mbn Oscar s/ corrup. rad, en
Juz., de Inst. N°® 13.

Corte é;%ﬁMﬁwﬂ dle t;ZQﬁﬁka do to Nacién

de 1989,

Buenos Alires, 277 de /V/Vf’;‘
VISTO: el expediente 5-472/86 "Intendencia del Palacio
de Justicia s/ eleva nota n® 226/86 informando del sumario
iniciado al Aux. Ppal. de 7ma., P.S. Romero, Ramén Oscar s/ co-
rrupcidn radicado en el Juzgado de Instruccifn N° 13",
Y CONSIDERANDO:
1°) Que por resolucitn N° 448/87 del 2 de julio de
1987 se resolvid la instruccidn del presente sumario adminis-
trativeo (cfr. fs. 26) a fin de investigar lo acontecido el 31
de octubre de 1986 en dependencias que 1la Intendencia posee
en el séptimo piso del Palacio de Justicia. Los hechos -uno
de los cuales dio lugar a la formacidn de una causa crimi-~
nal-, de comprobarse, comprometerian la responsabilidad admi-
nistrativa de los agentes presentes en tal ocasién.
2°) Que para un mejor discernimiento de la cuestién

procede su tratamiento en acflpites por separado.

I) Imputacién formulada a Ram&n Oscar Romero:

bicho cargo no ha sido acreditado pese a la labor

investigativa desarrollada en éstas actuaciones, siendo insu-

. ke

ficientes al efecto los dichos que el menor Lucas Andr&s Rios
ofrecid ante los estrados judiciales en la causa criminal gue

se instruy§ para comprobar la supuesta comisién del delito

-//- .



-//- del gue habrfa sido victima (confr. legajo de fotocopias
gue corren por cuarda};

A maéar”abundamiéntn, puede selalarse que tal proce-
80, cuyas constancias tambi&n fueron analizadas a este fin,

concluyS con el dictﬁdﬁ"*'dg Eutn de sobreseimiento provisorio

e,

(ver fs. 82),

I1} Hechos suscitados con ocasidn de la reunittn realiza-

da en el Palacio de Justicia:

Se encuentra acreditado que durante el desarrollo de
la reunidn los agentes Domingo Quintero, Nicasio Barrio, Angel
Roberto Corbkalin, Pedro Amando Rios y Jorge Elisardo Bianchi,
efectuaron un consumo inmoderado de wino, alcanzande un alto
grado de alcuhclizaciﬁﬁ.

Tmambién se halla probado gue en tal ocasién Jorge
Elisarde Bianchi v Angel Roberto Corbalfn, como asi también
los agéntes Carlos Alberto Adaro y Juan Eugenioc Attonaty, dan-
zaron entre ellos -en presencia de un menor de cinco anos-
adoptandc actitudes indecorosas; cilrcunstancia en la que, ade-
mis, pudo observarse un acercamiento fisico indebido entre los
agentes Corbaldn y Adaro,

Agsimismo, se ha comprobado que todos los aconteci-
mientos se exteriorizaron en presencia del mayordomo de maes-
tranza Luis Parada y del capataz Amilcar Protacio Lator.

3?) Que todo élla encuentra sustento en las respec-
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USO OFICTAL
ANE mmr‘ I
AGENTES CALCULO HORAS EXTRAS CALCULO GASTOS DE COMIDA
Apellido y Nombre Legajo Categorfa - Valor Cantidad Importe Cantidad { Valor | Importe:-
5 N© ; SRR N hora de horas de dfas | comfda “ m@ ‘.
1.- SALAS, Marfa Elena - | 40.684 DrsdtaR.A S| 924,05 | o o318, | 29.907,90 | — @ ool =] - 0 ,W._:
2.~ TRUSSI, Jos& Luis 38.362 0.S.6tas P,A.T:|104;40 - 318, 33.199,20 | — M @@ L
3,- CANIGLIA, Marta D, 40.594 A.S.6ta. u_wwhw”a_r_‘wh_ 64,24 318, 20,428,32 — — - S
4.~ KOVACEVIC, Juan 40,426 A.8.1ra. PiAST. 67,73 318 21.538,14 | — e |
5.- IGLESIAS, Hugo 16.626 A.P.5ta. PLO.M. | 41,18 318 13.098,42 | 106 50.— §
6.- DE TOFFOL, Luis A. 40.121 D.S.6ta. PiALT. (108,94 | 318, | 34.642,92 | ~— — o N
.~ CISNEROS, Liliana 404224 .AS.3ra. PIA.T. | 68,2074 ;318 | 22.687,60 [ — — _
8.~ PEREZ, Ma, Alejandra | 40.306 '0.8.4ta. P.A.T. | 97,35 .| 318 o | 30.957.30 f ¢ — —| — = lFE
9.- DE SIMONE, Luis A. 40.400 a.S. P.O.M. | 76,94 © 318 - | 24.466,92 | . 106 50.—- | 5.300.~ | & -
10— FERNANDEZ, Pablo F, 20.744 A.S. P.A.T, | 72,49 318 23.051,82 | — —] - N
‘11~ ARVEDI, Daniel :| 16.360 A.P.7ma. P.O.M. | 39,62 318 12.599,16 | 1a6 50.- | 5.300.- ﬁ
12- CAMPANELLA, Elizabeth| 40.794 0.5.4ta. P.A.T. | 92,40 318 2%.383,20 — e —
13— COLOMBRES, Marcela 59.637 A.P.5ta. P.A.T. 46,18 318 .._.n.mmm...mh_ o e —— , m, |
14— VILLANDEVA, Juan L. 40.330 A.P.5ta. P.O.M, | 50,74 318 16.135,32 | 106 50:— | 5.300.—
) 325.781,46 TOTAL "B" 21,200, ~
mRMMWWv APORTE PATRONAL 11% 35.835,97
E,H\%,,Mn /e : C.A.0.S. 4,5% 14.660,17
- gﬂmﬁwmﬁ% _wu Hafn_ﬁ FO.NA.VI. 5% 16.289,08
e TOTAL "A" 392.566,68
RESUMEN GENERAL,
TOTAL "A" 392,566,68
21.200,—-

. TOTAL "B”
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Juz. de Inst. N° 13.

(gﬁ@fe gfﬁmnm e (Zﬂdﬁh&ﬁ de 1o @/fém}:in

~//- tivas declaraciones de otros participantes, cuyas con-
ductas no han sido objetadas, y que fueron evaluadas adecua-
damente en las conclusiones del sefior Instructor de fs. 144/
149, que esta Corte hace suyas.

4°} Que las conductas comprobadas deben ser motivo
de sanciﬁn, segfin el grado de responsabilidad gque le cupo a
cada uno de los agentes conforme a su intervenci®n en los he-
chos, la distancia temporal entre el momento en el gue ocu-
rrieron y este pronunciamiento y la falta de antecedentes
desfavorables que resultan de sus respectivos legajos.

Por elle, vy en mérito a las conclusiones a las que arri-
b6 la instruccién, conforme lo dispuesto en el articulo 8 y
21 del Reglamento para la Justicia Nacional y 16 del decre-
to-~ley 1285/58, se resuelve:

I} Sobreseer provisionalmente en las presentes ac-
tuaciones con relacién al hecho atyibuido a Ramdn Oscar Rome-
ro, respecto de quien no se ha formulado cargo alguno.

IT} Imponer, por los hechos tratados en el Conside-
rando 2°, apartado II, las siguientes sanciones:

- prevencién a Domingo Quinﬁiarm, Nicasio Barrio, Pedro

Amando Rios y Juan Eugenio Attonaty;

...f/_

SUPERINTENDENCIA ADMINISTRATI-
VA Int. del Palacio de Justi-
cila s/ eleva nota n°® 226/86
inf. del sum. iniec., al Aux,

RESOLUCION N& 56q /89, , rpal. de 7ma. P.S5. Romero, Ra-
mSn Oscar s/ corrup, rad. en



-//- - apercibimienta a Jorge Elisardo Bianchi, Carlos Alberto
Adaro, Angel Roberto Corbalin, Amflcar Protacio Lator y Luis
Parada.

III. Recomendar al sefior Intendente gque instrﬁya a
Su personal para qua";EHTﬂmﬁpturn eviten comportamientos como
los gue han sido objeto de reprmche,lnbservandc tina conducta
propia del decoro de su empleoc.

Reglistrese y notifiguese por ante la Secretaria de
Superintendencia Judicial. Oportunamente, devu&lvanse los

legajos que corren por cuerda y archivese.

SOSE SEVERD CABALLERDT

PrEgersaTE DT LA

ot LA pacich
p
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SﬁPERiHTEHDENﬂIA ADMINI

RATI-~

¥& Int. del Palacio Justi-
cla s/ eleva nota n° 226/86
RESOLUCION Ne 569 /89. in€t., del sum. inic. al Aux.

ppal, de 7ma. P.S. Romero, Ra-
m&n Oscar s/ corrup., rad. en
Juz. de Inst. N° 13,

Corte é?%ﬁmwnw e {;ﬁﬁﬁtﬁ: de Lo Aaciin

~//- DISIDENCIA PARCIAL DEL SEROR MINISTRO DOCTOR DON

CARYLOS 5, FAYT

Y CONSIDERANDO:

1°) Que por resolucitn N°¢ 558/87 del 2 de julio de
1987 sé_resclviﬁ la instruccién del presente sumario adminis-
trativnjlcfr. fs. 26) a fin de investigar lo acontecido el
31 de octubre de 1986 en dependencias que la Intendencia po-
see en el séptimo piso del Palacio de Justicia. Los hechos
~uno de los cuales dio lugar a la formacidn de una causa cri-
minal-, de comprobarse, comprometerian la responsabilidad ad-
ministrativa de los agentes presentes en tal ocasidn.

2°) Que para un mejor discernimiento de la cues-
tién procede tratar en primer lugar la imputaciOn formulada
a Rambn Oscar Romero, y en segundo lugar los restantes he-
chos suscitados en la reunidn efectuada en el Palacio de Jus-
ticia.

Al respecto cabe precisar previamente gue esta Cor-
te ha establecido que no resulta imprescindible el pronuncia-
miento penal para: elucidar la c¢uestifin administrativa; y si
bien el fallo permite descartar la responsabilidad que exce-
de del orden meramente administrativo, ello no obsta a la re-

solucién que, en ejercicio del poder disciplinario, compete

a quien ejerce las facultades de superintendencia (conf. doc-

—f'f(-



-//= trina de Fallos: 247:640).

Asimismo, la absolucidn de un empleado judicial en
sede penal noe impide la cesantfa, fundada en irregularidades
graves, en tanto ambaghinstancias persiguen objetivos diferen-

*M.._‘_‘H‘
tes y no son excluyentes “(eonfr. Fal'._l.::s: 256:182; 258: 185;

*

262:522; 290:382).

3°) Que la norma del art. B8° del Reglamentgo de 1a
Justicia Nacional impone la observancia de una conducta irre-
prochable y tiende a la preservacibn de la absoluta confianza
que debe merecer el personal judicial; de ahi que el sobresei-
miento dictado en un procedimiento criminal no constituye &bi-
ce para la adopcifn de medidas disciplinarias severas, cuando
se acredita la falta administrativa {cfr. Pallos: 249:243;
265:303; 281:169; resolucidn 1062}'94 en expediente "g"-581/
B4:; resolucidn 499/84 en expte., "S"-287/84).

4°) Que de las constancias obrantes en el sumaric
-al que se corre por cuerda legajo de fotocoplas- cabe extraer
las sigquientes conclusiones,

Kl 31 de octubre de 1986 el agente Pedro Amando
Rios, padre del mwencor nombrado, concurri a la Comisarfia 3a.
de 1la Pnlicia_Federal v a las 23.30 formuld una denuncia por
la presunta comisibén de un delito en perjuicio de su hijo
{confr. fs. 1/1 vta. del legajo de fotocopias). Expres8 que el
dfa indicado, mientras se encontraba de festejo en dependen-—

cias de la Intendencia del Palacio de Justicia con otros compa-

w-f =
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STRATT~

VE Int. del PalLaclo

Juz. de Inst. N® 13.
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-//- fieros, aproximadamente a las 22,30 o 23 otro agente de
apellido Romero llevé a su hijo hasta el vestuario para guar-
dar los cubiertos relatindole el nifio, posteriormente, que
alli esa persona le dijo que le "ichupara el dedito que va a
salir juguito, apagando la luz del lugar' ddndose cuenta la
criaturé que no era un dedo lo gque chupaba sino el pene, ¥y
cuando el tal Romero evaculara, la criatura comenzd a toser
v a atragantarse, para lo cual Romeroc le obsequif un carame-
lo v un austral®.

El denunciante reiter6 sus términos al declarar a
fs. 35/36 vta. v fs. 125/125 vta, del presente sumario.

Lucas Andr&s Rfos, de cinco afos de edad al momen-
to del hecho, ofreci8 ante la justicia criminal un relato
coincidente comn lo expresado por su padre, el gque consta en
el acta de fs. 17/17 vta. del sumario fotocopiado, al cual
se hizo referencia.

RamfSn Oscar Romero prestd declaracidn no juramenta-
da a fs. 99/100 vta. de estas actuaciones, la que se integra
con su versién de €s. 20/31, tambié&n del presente, Expresd
gue fue el propio Rios quien alrededor de las 20.30 del dia

en cuestidn le pidi6 que llevara a su hijo al bano, para 1o

cual el deponente conduijo al menor al vestuario, en donde lo

invit6 a pasar al sector de las duchas para que hiciera su

-f ]~

de Justi-
cla s/ eleva nota n° 226/86
inf. del sum. inic. al Aux.
RESOLUCION W& 56‘?/39_ . Ppal., de 7ma. P.5. Romero, Ra-

mbén Oscar s/ corrup. rad. en

N



-//~ miccibn, concluida la cual regresS al salSn. Agrega que
éasterinrmente el hijo de Rfos, al verlo comer un caramelo, le
pidi6 unc, convididndolo, para luego ofrecerle parte de su pa-
quete de pastillas y un _billete de un austral para que pudiera
comprarse m&s, siendo &sta sur--finica vinculacifn con el nifio,
Adiciont gue los agentes Domingo Quintero y Nicasio Barrio in-
gresaron al vestuario en circunstancias en gue se encontraba
esperando gue Lucas Andr&s Rios saliera de la zona de las du~
chas, y que.Ramﬁn Florencio Gauss fue gquien le alcanzd su bol-
so, de donde extrajo el paquete de pastillas del cual convidd
al menor.

Quinterc y Barrio declararon testimonialmente en 1la
causa pen;11—cﬂnfr. ts. 15 vta. y 16/16 vta. del legajo- negan-
do haber ido al vestuario y haber vistu allf a Romero con el
hiio “de Rios, postura que mantienen en tales actuaciones al
ser careados con Romero -confr. fs. 45 y 46-,

A fs. 40/40 vta. prestd declaracifn el testigo Ro-
berto Enrique Rey, actualmente separado de la planta permanen=-
te del persﬁnal del Poder Judicial de la Nacidn, quien express
que el dfa de la reunibtn escuchd que Romero le decfa a alguien
"te llevo el chiquito al bafio” y que al rato fue al vestuario
-utilizado como bafio- donde observ6 las luces encendidas y a
Romero y al nifio salir de las duchas mientras el primero acomo-
daba las ropas del chiquito, no apreciando ninguna anormali-
dad. En iguales t&rminos se manifestd ante el jueﬁ de instruc~

cibén a fs. 50 de la causa c¢riminal, agregando que escuch® tam-

bién a Romero preguntarle al hijo del compafiero "si habia he-

=) [ -
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SUPERINTENDENCIA ADMI}

-STR&?iu RyEeE

VA Int. del _
cia s/ eleva nota” n° 226/86

Ppal. de 7ma. P.S5. Romero, Ra-
mén Oscar s/ corrup, rad. en
Juz. de Inst. N° 13.

Corte Sapnema do  Justicia de ta Nacion

RESOLUCION Ne S(Y /89, inf, del sum. inic. al Aux,

-//~ cho pis, o algo parecido".

La imputacién basada en los dichos de la victima,
menor de edad, gquien no exhibe signos de una personalidad ta-
buladora, y 1la cninqidenci& de sus reiterados relatos avala-
rf{an la verosimilitud de los mismos —-asi 1o expresan los se-
nores Mééicns Forenses en su dictamen de €fs. 87/88 del suma-
rio criminal y la licenciada en Psicologia Silvia L, Duran
del mismo cuerpo, a fs. 84/86 de E&ste~ resultan suficientes
para tener por cumprnba&a que el episodio en cuestidn revela
gue el Sr. Ramén Oscar Romer¢ no observa la conducta pres-
cripta por el art. 8 del Reglamento para la Justicia Nacio-
nal.
| 5°} Que si bien en el sistema penal no resultan su-
ficientes las libres convicciones para dictar una condena,
en el proceso administrativo basta con la reunidn de elemen-
tos probatorios gue permitan fundar la pé&rdida de confianza
en un empleado, circunstancia que se da en el caso analizado.

6°) Que en relaciBn a los restantes, la reunibn
realizada en el Palacio de Justic¢ia, se encuentra acreditado
gue durante el desarrollo de la reuniﬁn de los agentes Domin-
go OQuintero, Nicasio Barrio, Angel Roberto Corbaldn, Pedro

Amando Rios y Jorge Elisardo Bianchi, efectuaron un consumo

inmoderado de vino, alcanzando un alto grado de alcoholiza-

wf ] -

Palacio /de oJusti-



-/ /= cibn.

Tambi&n se halla probade gue en tal ocasifn Jorge
Elisardo Bianchi y Angel Roberto Corbalin, como asf{ tambi&n
los agentes Carlos Aibergu Adaro y Juan Eugenio Attonaty, danza-
ron entre ellos -en pres;:;;E“de un menor de éincn anos—- adop-
tando posiciones refiidas con la moral; circunstancia en la
que, ademas, pudo observarse un acercamiento fIsico indebido
entre los agentes Corbal&n vy Adaro.

Aéimismn, se ha comprobado que todos los aconteci-
mientos se exteriorizaron en presencia del mayordomg dJde maes-
tranza Luls Parada y del capataz BAmIlcar Protacio Lator.

7%} Que todo ello encuentra sustento en las respec-
tivas decia;acimnes de otros participantes, cuyas conductas no
han sido objetadas, vy que ¢fueron evaluadas adecuadamente en
las conclusiones del sefior Instructor de fs., 144/149, gue esta
Corte hace suyas.

8°} Que la indecorosa situaci®n creada debe ser mo-
tivo de sancifn, segfin el grado de responsabilidad que le cupo
a cada uno de los agentes conforme su probada intervencién en
los hechos.

Por ello, conforme lo dispuesto en el artfculo 8 y 21 del
Reglamento para la Justicia Nacional vy el 16 del decreto 1285/
58, se resuelve:

I. Disponer la cesantfa de Ramdén Oscar Romeroc (art.

16 del decreto-ley 1285/58) a partir del dfa de la fecha.
-



SUPERINTENDENCIA ADMINISTRATI~
VA Int, del Palacic de Justi-

cia s/ eleva nota n°® 226/86
inf. del sum, inic. al Aux.

RESOLUCION Ne:: 369/89. : Ppal. de 7ma. P.S. Romero, Ra-

mn Oscar s/ corrnp. rad. en
Juz. de Inst. . N° 13.

Corte tﬁzéﬁMﬂnﬂ- de ﬁ;gmﬁhkz de to oNaciin

-//- II. Imponer, por los hechos tratados a partir del
considerando 6°), las siguientes sanciones:

- suspensidn por 10 difias a Domingo Quintero, Ni-
casio Barrio, Pedro Amando RiIog y Juan Eugenio Attonaty;

- suspensidn por 15 dias a2 Jorge Elisardo Bianchi;

f“ suspensibn por 20 dias a Carlos Alberto Adaro; v

- guspensidtdn por 30 dias a Angel Roberto Corbalén,
Amllcar Protacio Lator y Luis Parada.

III. Recomendar al senor Intendente que instruya a
su personal para que en lo futuro eviten comportamientos co-
mo los gque han sido objeto de reproche, observando una con-
ducta propia del decoro de su empleo.

| Registrese y notifiquese por ante la Secretarfa de
Superintendencia Judicial y dése intervenci®bn a la Subsecre-
tarfa de Administracidtn, a los fines pertinentes. Oportuna-
mente, devuslvanse los legajos que corren por cuerda y archi-

vese.,

-//-




