RESOLUCION N°723 /86 EXPTE.N° 403/86-SUPERINTENDENCIA~
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Buenos Aires, 1% de octubre de 1986 .-
VISTAE las actuaciones S 403/86 caratuladas
"Dr. CARRILLO,Carlos Federico s/avocacién {concurso de secretario
en Rosario"), y
CONSIDERANDG::
1°) Que el abogado Carlos Federico Carrillo pide que
la Corte Suprema reasuma sus facultades originarias de superin-
tendencia v deje sin efecto las acordadas 91 y 99 de este ano dic
tadas por. la Cémara Federal de Apelaciones de Rosario.
2°) Que ese tribunal llamd a concurso para cubrir //
tres vacantes de secretarios de juzgados, dos de ellas en Rosario
v una en Santa Fe (fs.8 v 9); después de la prueba de oposicidn
nmmbrﬁla la Dra. Patricia Hilda Calvi -gue obtuvo el primer pues-
to entre los cencursantes -en el Juzgado Federal N°1 de Rmsa#iﬂ;
al Dr. Guillermo F.Camporini -gue cbtuvo el 3er.lugar- en el Juz-
gado Federal N°3 de 1la misma jurisdiccidn;y al presentante -que
resultd 2°-lo designé en el Juzgado Federal N°2 de Santa Fe (ver
fs.35) .-

El DR.Carrillo interpuso recursoc de reposicifn
contra lo resuelto -por considerarse con mejor derechoc a ocCupar
el cargo del Juzgado N°3-, que fue desestimadﬁ por acordada N°99
{vaer f£s5.52/3).-

3°) NDue =n el caso no se advierte gue la Cé&mara ha-
va actuado en forma arbitraria al designar al Dr. Camporini en /

el Juzgado Federal N°3, pues ha hecho uso de facultades discrecio

{
;

nales propias (Confr.doctr. Res. 419/85).
En primer lugar, cabe destacar gue el presentante /

-tal como &1 reconoce a fs.62 y lo expresa el Sr.juez Dr.Martinez

a fs. 41 vta.- al inscribirse en el concurso conocia los reglamen-
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tos v se sometif a ellos sin reserva alguna.El planteo de reparos
una vez conclufido el concurso revela una actitud contraria a la /
rectitud y buena fe exigibles en el ejercicio de las acciones an-
te los tribunales de justicia, aungue se trate de cuestiones de /
supErintendencia (Confr.Fallos 288:113 y 118; 302:690, 837 ¥ 843;
resoluciones 202/85; 270/85 y 361/85).
4°) Que el argumento que esgrime el peticio-
nante relativo al orden de mérito (haber ocupado el 2°puesto en /
el concurso y el Dr. Cémpnrini el 3°) no resulta suficiente como
"para que el Tribunal revoque lo decidido por la Cimara de confor-
midad con la extensa.fundaméntacién vertida en la acordada N°389 /
de fs. 52/3, pues no es arbitrario desighar a guien tiene un desem
pefioc anterior de varios afios en el mismo juzgado, en el gue ha co-
laborado como prosecretario administrativo; y la Cémara tiene fa-
cultades para nombrar de los tres primeros del escalafédn al que /
considere con mayores aptitudes ?ara el desempeno del cargo {énnfr.
art.l5% del reglamento para Concursos; Ver fs. 1 vta. vy 2), una vez
corrida la vista al juez correspondiente (Confr. art.l3 mismo tex-
to citado) .-
Por lo expuesto,
SE RESUELVE:

No hacer lugar a la avocacidn solicitada por el Dr. /
Carlos F.Carrillo.-

Registrese, hégase saber a la Camra Federal de ApelaciQ

nes de Rosario para que notifique al interesade y oportunamente //
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FoRGE ANTONIO BACQUE



