RESOLUGION no 443 /87

EXPTE, Sw126/87 =SUPERINTENDENCT A~

sl n.%ﬁdﬁ??ﬂ?rﬁ 5 //Z’:i/;ﬂ::i'ﬁ;’? A AN A

fff”ff?f

Tuenos Aires, ¢ de julio de 1987,~
VIbTO Y COHSIDERﬂNDO

1e) Yue a fs. 18/19 el abng&dn Joaguin
José Otaegui denuncid el comportamiento del oficial notifica-

dor Augusto Emilio Delpech al diligenciar una cédula, con 4o~

micilio constitufdo, en enero del corriente afio.

¥l letrado, apoderade de la parte actora

on log autos "AMARFIL, Iucero Guillermo Gustavo ¢/BANCO DEL /
TGUAZU S.A. s/embargoe preventivo® del Juzgado Comercial no8,
manifesté gue no fue debidamente notificado de un recurso de

reposicidn y gpelacidn en aubsidio interpuesto por la dehanda

da contra una medida cautelar ordenada por el Jjuez, para cuya

gsustanciacibn se dispuso habilitar la feria judicial de enerc

(vér fa. 1/7)e

Tmpugné el contenido del acta labrada /

por el sefior Delpech y dijo gue la cédaula no fue fijada -como

dste ageverd~ pues el ifa de la diligencia (16 de ene?m), nin
guna persona se presenté para practicar 15 notificacibn (ver

fa. 14/17). |

B agregbd que tomé conocimiento de la medli

da el 20 de enero, 51 revisar el expediente en el Juzgadu ¥

que el dfa 23 la e encargada del edificio jonde se encuentran /

aug oficinas le entregd la cédula, encontrada segin dijo en

a1l buzdn de la correspondencie un d{a antes. |
La cédula cuestionada fue agregada a Is.

2/7 "sin indiclos je pegamentos'.

/ /////////////////////////////////////////;’///////////////////




f?7777/ZAﬂ444ﬂ4ﬁG????V77V7?V?7?7?V77?777777777?77777777//////[[/
Finalmente, destacd que en el lugar, ade~

mis de sus oficinas, funciona una escribanf{a, abierta el dfa en

qQue se practlad la diligencia, circunstancia que acredité por ac

_____ 29) Que impuesta de la preaentacién, la /
Seeretarfa de queriutendenuia gudicial rémitid 1log autos a la
oficina de notificaciones el 10 de febrero, a los fines conasigna
dog por el art. 78 del Reglamento para la Justicia Nacional,

El 10 de marzo el sefior Delpech Fformuld

 su ﬂeaaargﬂ, ratificando en todos sus términos el acta labrada
| (ver fs. 21).
| Por @ltimo, por los fundamentos vertidos
en el escrito de fa., 22 de fecha 2 de Junic, el gefior jefe de la
oficina dispuso el archivo de las actuaciones ¥y su.elevacidn a
enta Corte,
3°) Que analizado el hecho por el Tribu~
nal, considera conveniente su investigacién pues resulta ogcura’
la redaccidn del acta cuestionada; improcedente laréyputanidn'/
consignada por Delpech en el punto 2° de su descargo y, ademds,
en el escrito de fg. 21 el oficial notificador ﬁu aclard dénde
fijé la cédula. |
Por ello,
SE RESUKTVE: ‘ )
1°) Dejar sin efecto la resolucidn de /
Techa 2 de junio del corriente, dictada en los autos por el se

fior jefe de la oficina de notificaciones,
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20} Disponer, a fin de investigar el hecho

denunciado, la apertura de sumario admjnistrativo.
3¢) Designar instructora, a los fines con-

gignados en el punto anterior a la sefiora Secretaria Letrada

Dra. Alicia Silvia Mariani.
Reg{strese y hégase saber.-
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