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Buenos Aires, 18 de agosto de 1983,

VISTAS estas actuaciones de Superinten
tencia M°1306/82 caratuladas "ABOGADOS DE LA CAPITAL SOL{
CITAN INVESTIGACION ADMINISTRATIVA EN LA MORGUE JUDEC!&L“,
Y
CONSEIDERANDO:

1°) Que tratandose de un procedimiento
administrativo de superintendencia y no de un proceso ju
dical —-por no 2xistir contienda jurisdiccional alguna- vy
hallandose aquél circunscripto al ejercicio del poder jJe
rarquico y potestad disciplinaria, oropios de la Corte Su
nrema, respecto de magistrados, funcionarios vy Empieadnﬁ
con prestacién actual de servicios (Fallos: 239:272 y 39k;
247:615; 251:368; 254:88; 301:806 vy 1238), decldrase impro
cedente la recusacidon planteada de los integrantes de este
Tribunal {Falleos: 240:123; 241:249: 2485:26; 246:159  247:
285; 248:398; 265:377; 302:272).

2°) Que con respecto a lo solicitado en
el escrito que se provee de fs.270/77, cabe sefialar que al
iniciar el presente pedide de investigacion ante este Tri
bunal los presentantes lo limitaron expresamente a las /
"cuestiones de orden administrativo' que pudieren surgir
en la Morgue JUdicial y aclarando que ello lo era sin per
juicio de las actuaciones gue dethTan cumplirse ante el
Juzgado de Instruccidn N°10 a raiz de la denuncia que ha
hian radicado v cuya fotocopia acompafaron (cf.fs.4/5).
Eunfnrﬁe 21 alcance de este petitorio y habida cuenta que
la denuncia criminal era de una amplitud mayor, este Tri

bunal dispuso la investigacidén de las ''cuestiones de or
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[/ den administratiﬁé involucradas' que se solicitaba
tsin perjuicio de las actuaciones que éen la esfera de su
competencia deberd cumplir el Juzgado ante el cual se ha
radicado la denuncial (cf.fs.9).

Como consecuencia de lo expuesto, en el consi
derando 2° de la resolucidén de fs. 252/266 esta Corte de
j6 establecido que "la intervencidn del Tribunal ha queda

do circunscripta a la esfera de las relaciones Y actuacion

interna del organismo en cuestidn (Morgue Judicial), fuera

de las de cardcter gengral que, por su propia naturaleza ,

competen a los Tribunales comunes'; a su vez, en el Conside

rando 6°de la supra citada rescolucidn de esta (orte se pre

cisé que la investigacion se limitaba al aspecto administra

tivo interno de la actuacién de la Mérgue Judicial, pues /
E&ste s6lo era el ambito qﬁe podia ser objeto de la potestad
disciplinaria de1_Tribunal, dnico objetivo de las presentes
actuaciones.

Por lo demds, las referencias en la resolucién /
N°759 del 7 de junio de 1983 a las medidas adoptadas en el
curso de la investigacién administrativa tendientes a deter
minar si se requirié autorizacién de la Cémara para las au
topsias, tuvieron la finalidad de precisar la actuacidon del
personal de la Morgue. La cuestidén relativa a si la autori
zacidén pudo ser otorgada por magistrados o funcionarios de
dicha C3mara excede el marco de la materia de estas actuacio
nes, circunscriptas del modo antes resefiado, y coerresponde i
a la gﬁfera de lo jurisdiccinnal ya promovida y en tramite
por denuncia de los mismos letrados presentantes, Yy a la gue

se ha informado de 1o aqui actuado.
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f7/77/7773°) que lueqo de una exhaustiva investigacisn en el
dnico dmbito administrativo que, dentro de las potestades
de Superintendencia, incumbia a esta Corte se expusieron /[
extensamente sus resultados en Ja resolucidén de fs.,252/2665,
s, pues, manifiestn que la reapertura y amplia
cidon de este sumario, cue ahora se pretende, Yy que se rela
ciona con hechos y c¢onductas distintas & las del ambito rel

teradamente sefalado supra y que son objeto de investiga

cidn vy futura calificacién por la via jurisdiccional de 1a
Justicla en lo Criminal, escapa a la actual iIintervencion de
asta Corte per 2 via adeinistrativa de superintendencia,la
que, por 1o demds, »92 podris interferir por ese medio en 13
funcibn jurisdiccional especifica gue sobre tales hecheos v
cnn&uctas ejerce la -justicia ordinaria; ni correspondia tam -
poco emitir juicio alguno por anticipado en estas actuacio
nes sobre cuestiones judiciales en las que eventuaimente po
drfa corresponderle conocer por recursos jurisdiccionales.

Es por lo expuesto precedentemente gque se tuvo
por clausurada la investigacién '"sin perjuicio de su reaper
tura en caso de que las decisiones definitivas que recaigan
en la causa penal en tramite incidan sobre lo actuado por
ta Corte en el orden adminiﬁtrativn interno de Ta Morgue /
Judicial' (cf.fs. 265/265 vta.)}.

4°) Que cuadra, por otra parte, sefalar que la
cita que en la resolucién de fs. 252/266 se hace de hechos
o delitns por los cuales se instruyeron las causas en la /
justicia castrense sOlo importd la enumeracidon de la docu
mentacidn recibida con sus respectivas cardtulas, sin que

ello obviamente significara dictamen o valoracién alguna /
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/77/fl/sobre las constancias de tales causas nl sobre ta /
exactitud de aquellos hechos o delitos.

Por 1o dem&s, es maniflesto que nada corres
pondfa investigar o resolver sobre el tema por la via de /
superintendencia, ni tampoco por actuaciones de competencia
originaria de esta Corte, cuyos lTmites y alcances estan /
fijados en la Constitucldn Naclonal (art.101}., Ello, sla per

juicio de ta intervencidn que pudiere corresponder a los trj

"bunales competentes sobre el puntc, mediante las acciones /[

L]

legales pertinentes,.
Por ello, estése a lo resuelto a fs, 252/266,

Higase saber y devuélvanse las actuaciones agregadas.
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DISIDENCIA DE LOS DOCTORES DON CESAR BLACK Y DON CARLOS A.

RENOM.

VISTO: e] expediente de Superintendencla N°1306/82 caratula
do "ABOGADOS DE LA CAPITAL SOLICEITAN INVESTIGACION ADH]NiE
TRATIVA EN LA MORGUE JUDICIALY,y

CONSIDERANDO:1°) Que tratandose de un procedimiento ad

ministrativo de superintendencia y no de un proceso jJjudiclal
-por no existir contienda Jurisdiccionalalguna- y halléndose
aguél circunscripto al ejercicio del poder jerd@rquico y potes
tad disciplinaria, propios de la Corte Suprema, respecto de
los magistrados, funcionarios y empleados con prestacidn ac
tual de servicios (Fallos: 239:272 y 394; 247:615; 251:368;
254:88; 301:806 y 1238), declarase improcedente la recusa /
cién planteada de los integrantes de este Tribunal {Fallos:
240:123; 241 :249; 245:26; 246:159; 247:285; 248:398; 265:377
302:272) .

2°) Que con respecto a lo demas solicitado
en el escrito de fs. 270/77, cabe sefalar gue en el voto de
la minoria de esta Corte, s8lo se ordend suspender la inves
tigacidén en el presente sumario administrativo hasta que el
pronunciamiento que se dicte en la causa incoada en €] Juzga
do Nacional de Primera Instancia en lo Criminal de Instruc
cidn N°10 permita su prosecucidn, en virtud de ello resulta

improcedente la peticidén articulada por los denunciantes.

Por ello, se RESUELVE: nog cer lugar a lo

solicitado. Higase saber,

A it
BESAR BLACY

CARLOS A reNON




