RESOLUCION N° (aDﬁjr /82 CEXPTE.N°E-68/81-ENJUIC|AMIENTO-
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Buenaos Airea,fﬁg' de mayo de 1982, =~ - 5

| .. ¥ visto este expte.N°E~-686/81 para resolver

| acerca del recurso de reconsideracidén interpdesto por el se

; Aor Procurador Fiscal ante el Juzgado Federal ‘de Primera Ins
a
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tancia en lo Criminal y Correccional de San Isidtre, Cr.Juan
E | farlos forondo -(h), contra la resclucidn *°475/82 de este Trj

bupal', vy

- CONS IDERANDO: -

£
£,

1°)}. Que en atencidn a la naturaleza definiti’
va de la resolucién impugnads vy lo dispuesto en "os articulos|

498 v 548 del Cddigo de Procedimieatos en Hateria Penal, aplié

~cables al caso conforme al artTcule 37 de Ta ley 21.374 modi

ficada por la ley 21.918, tal pronunciamiento no es suscept]
ble de ser revocado por contrario imperio {Resoluciones del
Tribunal de Enjuiciamiento de fechas 1°de diciembre de 1976
v. 17 de noviembre-de 1977 en axﬁtes; F-3i76 y E-15/77 v de
esta Corte del 6 de marze de 1930 en expte. E-46/73).
2°) Que peor o exzuesto y no resultando de é
aplicacidn al caso la norma del art.19 del . lccreto ley ?EHSISE
58 en que se funda la referida presentacidén, toda vez que la
situacidon de autos se encuentra especificamente cnntempladﬁ
en el texto legal citado en el Considerando anterior, cabe
concluir la improcedencia del recurso de reconsideracidn in
terpuesto.
3°) Que no obstante ello, debe advertirse
que. la multa impuésta al denunciante lo fue en uso de las fa
cultades conferidas a esta Corte por el art.22 inc.a].de ta

ley de Enjuiciamiento para Magistrades de la Justicia Nacio
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-//77117/7/-ndal,sin que resulte vélidn”el razonamiento del
Dr.Sorondo en cuanto asimila el pedido de informes que este
. Tribunal hiciera al Dr.Mollard con la vista contemplada en
el inciso ¢} de 1a referida norma legal,pues, en tanto la /
. Corte no ordene la apertura de 'la investigacién sumaria pre
"vista en el. precepto, s8lo corresponde el rechazo de la de
nuncia con fundamento en Ta norma que se citara. E1 requeri
miento de informes al Juez, diligencia de prdctica en la ca
sil totalidad de los pedidos de enjuiciamiento efectuados an
:;eheste-Tribuna],=cnn5tituye un elemento necesario para I a
adecuada valoracidn dE'la'dénuntTa;'perD'nh importa por su
propia naturaleza actividad’ de inve;tigaciﬁn alguna, ? por
. ende no puede asimilidrselo a la informacién sumaria que pr
vé la ley..

Por lo expuesto,

SE RESUELVE: Rechazar el recurso de reconsidera
cidén deducido contra la Resolucién N°475/82 de este Tribu
nal por el sefiocr Procurador Fiscal Federal doctor Juan Car
~los Sorondo {h)..

- RegTstrese, notifiquese vy cnmunfqﬂese.—ﬂpartuni

mente, archivese.
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