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BUENOS AIRES, 42 de FEBRERO de 1995.

VISTO el expediente 5-728/94 "PULI-
CCHINO, Victor Custavo (of. notif.) s/SCOLICITUD"™, ¥y
CONSIDERANDO :

1°} Que en presentacién dirigida al
jefe de la oficina el 4 de noviembre ultimo, el oficial noti-
ficador Victor Gustavo Pulicchino denuncia la presunta falta
de cumplimiento de las disposicidnes reglamentarias gue regu-
lan la confeccidn del escalafén (arts. 1 Y 4 de la acordada
31/89, que aprobdé el Reglamento de Calificaciones para los o-
ficiales notificadores de la Justicia Nacional y Federal).
Sostiene que el art. 1° contempla la calificacion anual; ¥y
gque los puntajes obtenidos por quienes efectuaren cursos de
capacitacidén (art. 4°) se encuentran comprendidos dentro del
periodo anual que f£fija dicha norma (fs. 27/28}.

Sobre esa base, cuestiona la "sorpre-
siva y deliberada” publicacién, en abril del corriente ano,
de la lista de calificaciones correspondiente al periodo com-
prendide "entre el 1° de octubre de 1992 y elI3D de septiem-
bre de 1993" (sic), que incluyo lus'puntajes obtenidos en un
curso rendido "en marzo de 19947, aduciendo que los puntos
obtenidos en el curso en cuestién -a raiz de los cuales pasd
a ocupar el du{:décinﬁ 1ugér en el escalafén- se produjeron
"en el periodo posterior al indicado™. |

Por el misme motivo, cuesﬁiona tam-
bién la suspensién de los ascensos dispuesta en la actuali-
dad, gque sae encuentra supeditada a la confeccion definitiva
de las listas y cémputc de puntajes por cursos, pues dice en-
contrarse "primero para el ascenso” {;.sir.:} Y gue como conse-
cuencia de ello pasara a quedar ubicado "en algun remoto lu-
gar de esa nueva lista y jamas podra ascender, pues los exce-
sives puntajes obtenidos por la repeticidén de un nuevoe curso
va aprobado le estén prohibidos a leos agentes abogados como
consecuencia de leo cual -alega- "jamas peodra ascender’.

Por nUltimo, destaca gue la lista pu-
blicada en abril de 1994 "solo llegd a regir algo mas de seis
meses", y gue "no resulta claro" el fundamento de la interven-

cidén de la Secretaria de Superintendencia Judicial, pues "el
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organismo a cargo de la calificacién es 1la jefatura de la ofi-
cina" (fs. 27 vta.).

2%) Que el art. 1° de la acordadsa 31/-
89, en efecto, dispone que "la jefatura de la oficina tendra
a BU cargo la calificacidén anual del personal durante el pe-
ricdo comprendido entre el 1° de octubre al 30 de septiem-
bre" .

3°) Que la calificacidn "anual” se in-
tegra con la suma de los puntajes asignados a cada uno de los
rubros indicades en los arts. 3° y 4°: "IDONEIDAD", "ASISTEN-
ClA Y PUNTUALIDAD", "CONTRACCION AL TRABAJO", "TITULO" y "AN-
TIGUEDAD". La ubicacién escalafonaria, pues, queda supedita-

da al promedio de todos ellos; y 8i razones de fuerza mayor

impiden promediar alguno, queda claro que la lista, por dicho

metive, no puede confeccionarse.

4%) Que, precisamente ellce, suscité
la tardia publicacién que menciona el oficial notificador en
el punte IV de su presentacidn, respecto de la cual cabe pun-
tualizar: a) que no es cierto -como dice Fulicchino- que 1la
lista publicada comprendia el periodo 1/10/92-30/9/93, sino
dque, potr el contrario, abarcaba el del 1/10/93 al 30/9/94;
b} que el curso de capacitacién previsto en el art. 4% inc.

d in fine del vreglamento concluyd a fines de diciembre de

1993; los examenes tuvieron lugar en el mes de marzo de 1994
¥y 86lo en dicho mes se pudo completar la lista. Fue por ello,
pues, que la publicacidn -que no fue "sorpresiva ni delibera-
da”- tuve lugar en abril; c) que, consecuentemente, hasta
abril de 1994 ningin oficial notificador podia tener -como
pretende Pulicchino- un conocimiento fehaciente de cuil era
s5u verdaderoc lugar en el escalafén; y las coberturas de
vacantes producidas a partir del 1/10/93 quedaban sujetas a
la confeccidén de la aludida lista. | |

5%) Que 1lo miémn cabe decir con rela-
cidn a lo expuesto en el punte V (fs. 27 vta.), pues el esca-
lafon vigente para el periodo 1/10/94-30/9/95 todavia no sge
pudoc cerrar, por encontrarse en plena tqamitaciéﬁ los cursos

de capacitacién, circunstancia que ha dado, lugar a la suspen-
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gién de los asmcensos para cubrir las vacantes producidas a
partir del 1° de octubre ppdo., hasta tanto puedan completar-
se las listas. Por tanto, mal puede inferir el oficial
notificador que "se encuentra primero para ascender” (sic).
5°) Que, finalmente, la pretendida
"mostergacion” alegada por Pulicchino, como consecuencia de
los pﬁntus asignados a los oficiales notificadores gue no son
abogados y realizan los cursos previstos en el art. 4° inc. d

in fine de la acordada 31/89 parte de una premisa falsa,

pues no advierte el peticionario gue por su condicion de abo-
gado se vio beneficiado "a priori" cuando accedio a la ofici-
na, pueg sumdé por dicha causa cinco (5) puntos a la califica-

cidén general, circunstancia que dio lugar, en_ su momento, a

una ubicacién escalafonaria preeminente con relacién a otros
oficiales que registraban mayor antigiedad pero carecian del
titulo. De ahi que los puntajes asignados por los cursos -has-
ta un maximo de seis-, permitan colocar a guienes no son aho-
gados en un ple de igualdad con respecto a quienes si lo son.
Por elle, vy por no haber constatado
el Tribunal violacidn de disposicion reglamentaria alguna,
SE._RESUELVE: | |
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Poner en cnnocimientn del oficial
notificador VICTOR GUSTAVQ - PULICCHINO el contenido de 1la

____ —_—————m

presente.

Registrese y cumplase. Fecho, archive-
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