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1ZR 17/22
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13. 1V. 23
11 ZR 215/21

3.
20. IV. 23
11 ZR 92/22

INHALT

a) Das vom Tatgericht ermittelte Verkehrsverstaindnis, nach
dem Aminosaureprodukte in Kapselform in Fertigpackungcn
nach Gewicht angeboten werden und dies die Pflicht zur An-
gabe des Grundpreises nach § 2 Abs. 1 Satz 1 PAngV aF aus-
16st, halt der revisionsrechtlichen Nachprifung stand.

b) § 559 Abs. 1Satz 1 ZPO ist einschrdnkend dahin auszule-
gen, dass in bestimmtem Umfang auch Tatsachen, die sich erst
wéhrend der Revisionsinstanz ereignen, in die Urteilsfindung
einflieBen kénnen, soweit sie unstreitig sind oder ihr Vorlie-
gen in der Revisionsinstanz ohnehin von Amts wegen zu be-
achten ist und schitzenswerte Belange der Gegenseite nicht
entgegenstehen. Sind diese Voraussetzungen erfillt, kann sich
die Unstreitigkeit neuer Tatsachen bei Sdumnis des Revisions-
beklagten auch daraus ergeben, dass das Vorbringen des Revi-
sionsklagers nach § 555 Abs. 1Satz 1, § 331 Abs. 1Satz 1ZPO
als zugestanden anzusehen ist.

c) Werden 25 wortlautidentische Abmahnungen wegen Ver-
stoBen gegen die aus § 2 Abs. 1 Satz 1 PAngV aF folgende
Pflicht zur Grundpreisangabe an Mitbewerber versandt, ist
dies nicht als eine Angelegenheit im Sinne von § 15 Abs. 2
RVG anzusehen, wenn zwischen den zugrundeliegenden, in
ihrer rechtlichen Qualifikation gleichartigen konkreten Wett-
bewerbshandlungen kein innerer Zusammenhang besteht.

d) Fur die Frage, ob ein Glaubiger die Kosten fir ein Ab-
schlussschreiben nach den Grundsatzen der Geschaftsfihrung
ohne Auftrag oder als Schadensersatzanspruch wegen der Ver-
letzung einer Aufklarungspflicht vom Schuldner verlangen
kann, kommt es darauf an, ob der Schuldner zum Zeitpunkt
der Entfaltung kostenauslésender Tatigkeiten fir die Erstel-
lung des Abschlussschreibens durch den Glaubiger bereits
den Entschluss zur Einlegung des Widerspruchs gefasst hat..

Die Mitarbeiter eines privaten Unternehmens, die im Zuge
von StralRenbauarbeiten der offentlichen Hand neue Fahr-
zeugrickhaltesysteme (Schutzplanken) montieren, handeln
nicht in Ausiibung eines ihnen anvertrauten offentlichen
Amtes, wenn das beauftragte Fachunternehmen bei den zu
erbringenden Montagearbeiten, die der Daseinsvorsorge
dienen und bei denen der hoheitliche Charakter daher nicht
im Vordergrund steht, Uber einen relevanten eigenen Aus-
fuhrungsspielraum verfugt. Bei schuldhafter Beschadigung
fremder Versorgungsleitungen (hier: durch Rammarbeiten)
haftet das private Unternehmen nach § 823 Abs. I BGB.........

a) § 37 Abs. 1 Satz 2 WHG ist - wie einige seiner landes-
rechtlichen Vorgdngerbescimmungen - einschrankend dalun
auszulegen, dass jedenfalls solche Anderungen der Stirke
oder Richtung des Wasserabflusses, die infolge einer tblichen
landwirtschaftlichen Nutzung eintreten, grundsatzlich keine
unzulassige Veranderung darstellen.

b) Einschrankungen kdénnen sich aber aus der Verpflichtung
zur gegenseitigen Ricksichtnahme im wasserrechtlichen Nach-
barschaftsverhéltnis ergeben. Fortfihrung und Weiterentwick-
lung von Senatsurteil vom 18. April 1991 - Il ZR 190, BGHZ
114, 183 sowie BGH, Urteil vom 2. Médrz 1984 - V ZR 5483,
BGHZ 90,255

Seite
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46



4.
24.1V. 23
Via ZR 1517/22

Die im Falle des Verbunds eines Kaufvertrags mit einem All-
gemein-Verbraucherdarlehensvertrag in den Allgemeinen
Geschéftsbedingungen des Darlehensgebers enthaltene Be-
stimmung

»3. Abtretung von sonstigen AnsprichenDer Darlehens-
nehmer tritt ferner hiermit folgende - gegenwaértige und zu-
kinftige - Anspriche an den Darlehensgeber ab, [der] diese
Abtretung ann.immt:[...]—gegen die [...] [Verkéuferin] gleich
aus welchem Rechtsgrund. Ausgenommen von der Abtretung
sind Gewahrleistungsanspriiche aus Kaufvertrag des Darle-
hensnehmers gegen die [...] [Verkauferin]. Der Darlehensneh-
mer hat dem Darlehensgeber auf Anforderung jederzeit die
Namen und Anschriften der Drittschuldner mitzuteilen.«
unterliege nach § 307 Abs. 3 Satz 1BGB der richterlichen In-
haltskontrolle und ist im Verkehr mit Verbrauchern gemaR
§ 307 Abs. | Satz I, Abs. 2, 88 134, 361 Abs. 2 Satz 1, § 358
Abs. 4 Satz 5 BGB unwirksam
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