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Buenos Aires, So de u...tvc-� de 2017

Visto el expediente caratulado "Obra

Social del Poder Judicial de la Nación - Recurso Caia,

Max�iliano Luis e/res. 967/2017 y res. 1484/17", y

CONSIDERANDO:

1) Que el aflliado titular Maximlliano

Luis Caia interpone recurso jerárquico contra la resolución

nO 967/17 de la Obra Social -confirmada por resol�ción n°

1484/17- que le reclamó una deuda por la afiliación de su

excónyuge (fs. 36/38).

11) Que mediante la resolución

cuestionada, el titular de la Obra Social le informó 3.1

peticionario que mantiene una deuda por la afiliacl6n de su

excónyuge por los meses de septiembre de 2016 a febrero de

2017, de conformidad con lo dispuesto por el art.:), �nc.

b.2.5 del Estatuto aprobado por acordada n° 27/11. Ello ..

por cuanto Caia solicitó la baja transcurridos más de 30

dias desde la notificación de la sentencia de di7orclo (fs.

32/33) .

111) Que a fs. 5/6 Caia presentó

recurso de reconsiderac16n contra la mencionada resoluc10�.

Alli explicó que en el mes de septiembre de 2016 el J"uzgaGo



de Familia n° 2 de San Isidro dict6 la sentencia de

divorcio por presentaci6n conj unta de su exc6nyuge Oebora

Stein,

Social

por lo que pidi6 su

que debia

baja, ante lo cual la Obra

le indic6 acompafiar fotocopia de la

realizar un largo

la copia, la cual

sentenc:i.a/testimonio. Indic6 que debi6

tramite ante el j uzgado para obtener

recien pudo conseguir en el mes de febrero del corriente

afio. Ademas, afirm6 que la sentencia fue notificada el dia

30 de noviembre de 2016, por lo que no tiene fundamento el

reclamo por los meses de septiembre, octubre y noviembre.

Por otra parte, cuestion6 que la Obra Social exij a como

requisito para la baja de la afiliaci6n la presentaci6n de

la copia de la sentencia de divorcio y del carnet de

afi.liaci6n, por excederse de las prescripciones

estatutarias. Finalmente, asever6 que su exc6nyuge no hizo

uso de la obra social durante el periodo reclamado.

IV) Que al rechazar la reconsideraci6n

intentada, la Obra Social, por resoluci6n n° 1484/17,

indic6 que aplic6

estatuto vigente.

Stein no hizo uso

estrictamente lo dispuesto

Oesestim6 el argumento de que

de los servicios de la Obra

por el

Oebora

Social

d0rante el periodo reclamado, ya que el pago de la cuota no

tiene sustento en la efectiva utilizaci6n de los servicios

sina en su posible utilizaci6n.
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Por otra parte, advirtio que es

irrelevante la fecha en que fue notificada su eZeSposa de

la sentencia de divorcio, ya que el plazo de 30 dias

håbiles se cuenta desde que el titular e� notificado de la

sentencia, lo cual ocurrio necesariamente antes del 11 de

octubre de 2016, fecha en la cual su letrado patrocinante

solicito la inscripcion del fallo y la emision de los

testimonios.

Con relacion al reclamo por los meses

de septiembre, octubre y noviembre, indico que la norma es

clara en cuanto dispone que si no se informa del divorcio

dentro del plazo estipulado, el titular deberå integrar las

cuotas devengadas desde su divorcio, el cual se produjo en

el mes de septiembre de 2016. Con relacion al argumento

consistente en que la Obra Social exige requisitos que no

estån en el Estatuto, explico que estos son complementarios

y tienen por finalidad que los afiliados den estricto

cumplimiento a la normativa emanada de la Corte Suprema

(fs. 26/30).

jerårquico

V)

36/38)

Que al

Caia

presentar el recurso

(fs. reitera los argumentos

expuestos en su recurso de reconsideracion. Hace hincapie

en que el Director de la Obra Social "se atribuye



facultades reglamentarias ... desnaturalizando el marco

estatutario". En concreto, cuestiona la exigencia de

presentar copia de la sentencia/testimonio del divorcio y

la credencial de afiliación de su excónyuge. Entiende que

el Estatuto solo exige informar el divorcio dentro de los

treinta días de notificado, ante lo cual la Obra Social

"procederá a efectivizar la baja del excónyuge", por lo que

el tLtular de la Obra Social no está facultado a agregar

atros requisitos.

Por otra parte, y en forma subsidiaria

por si no se hace lugar a su recurso, se agravia por cuanto

la resoluci6n cuestionada modificó la deuda que se le

x'eC-larna, por omitir incluir la remuneración que percibe

como j uez subrogante. Sostiene que el cómputo sólo debe

recaer sobre su remuneración como juez titular (fs. 36/38).

VI) Que el art. 5, inc. b.2.5 del

Estatuto de la Obra Social aprobado por acordada n° 27/11 ­

texto segón acordada n" 39/14- dispone: Dec1arada

judicia1mente la separación personal o el divorcio

vincu1ar, el afl.1 iado ti tu1ar deberá informar10 dentro del

plaza de treinta (30) días hábi1es de notificada la

sentencia respecti va, ante 10 cua1, la Obra Social,

procsderá a efecti vizar- la baja del ex cónyuge"... "Si el
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afiliado ti tular no cumpliera con su deber de informar

dentro del plazo indicado en el parrafo precedente, debera

integrar las cuotas especiales devengadas desde su divorcio

o separaci6n personal".

VII) Que en el presente caso, debe

sefi.alarse que 10 decisivo para resolver Ia cuestiôn es

determinar Ia fecha en que el peticionario quedô notificado

de Ia sentencia de divorcio. Es a partir de ella que debe

computarse el plazo de 30 dias para pedir Ia baj a de Ia

afiliaciôn del excônyuge. De las constancias de las

actuaciones surge que el peticionario -tal como afirmô Ia

Obra Social en Ia resoluciôn nO 1484/17- qued6 notificado

de Ia sentencia que decretô su divorcio antes del 11 de

octubre de 2016, fecha en Ia cual su letrado patrocinante

corisinti6 los honorarios que le fueran regulados, ademas de

solicitar Ia inscripci6n en el registro y Ia emisi6n de 105

testimonios correspondiente (ver fs. 15).

Caia solicit6 Ia baja de su ex mujer el

dia 10 de febrero de 2017 (ver fs. 1), habiendo vencido

ampliamente el plazo de 30 dias, por 10 que no cumpli6 en

tiempo y forma con su deber de informar. En consecuencia,

es irrelevante analizar las facultades de Ia Obra Social

para exigir Ia copia o testimonio de Ia sentencia y d�.:



carnet de afiliada de la ex c6nyuge, como asi tambien,

analizar los inconvenientes que pudiera haber sufrido para

acompañar dicha documentaci6n.

Con relaci6n al reclamo vinculado a la

base de calculo para establecer la deuda, cabe consignar

que no resulta procedente, ya que segun anexo II de la

acord�da 27/11 el valor de la cuota para los exc6nyuge -

familiares adherentes- es del 3% sobre haberes mensuales

perc:ibidcs aguinaldo, siny

re:cinLda como magistrado subrogante.

Por ello,

3E RESUELVE:

excluir retribuci6nla

No hacer lugar a 10 solicitado.

Registrese,

t�." c"-.r.�".ınamenteı ,. '.... "0 ,,,.J .• ,

i

archivese.

hagase saber y,

-I

EOA

fERHAHOO ROSENkRAH11
MINlsnıO DE LA

CORTE SUPREMA DE oIUSl1CIA
DELA NACION


